
POR 


EL DEAN. Y 

CABILDO 


DE LA S “IGLESIA 

METROPOLITANA DE 
Sevilla-», 

EN EL PLEYTO CON 

D. FRANCISCO DE CASAVS 
Teforero en ella, 

SOBRE NOMBRAMIENTO DE 
Sacriftan mayoLj. 

O R via de fuerca fe querelló en la Real 
Audiencia de Sevilla,el DoóFor Don Fia 
cifcode Cafaus Tcforeroy Canónigo en 
la Sanca Jgleíia de Sevilla, de no aver el 
Dean y Cabildo' admitido el nóbramié- 
to de Sacriftan mayor,que hizo en Pedro 
Afíencio,Clérigo de menores Ordenes, v 
. Colegial a&ual del Colegio de San Ifi- 
dro,y de aver procedido a poner en el íervicio del Altar mayor, 

A por 



b 


// 






por el tiempo de la voluntad del Cabildo,* Bartolomé Gonzá¬ 
lez Clérigo Pre$bytcro,y Colegial que á fido.de dicho Colegio 
y el masantiguo del: y la conclufiondefuquexa es, aver exccu- 
tado el Cabildo, fin embargo de lus apelaciones, en poner al 
dicho Bartolomé González en el mmifterio referido :y preten¬ 
de fe á de declarar aver hecho fuerza el Cabildo en no admitir 
a Pedro Aífencio, y en aver nombrado a Bartolomé Go^alez. 

Y lo contrario pretende el Dean y Cabildo, y que fe á de decla¬ 
rar no la aver hecho,oquepor agora no a Ven ido,ni viene cncf 
tado,o derechamente eñepleyto ala Audiencia. 

2 Suponefe en el hecho, que eflando vaca una de las facriftias 
mayoies de la Iglefia mayor de Sevilla, perteneció conforme al 
eftatuto della(hecho inliminc fundationis) el poner Sactiftan q 
fea perfona de buena fama, y pudiédofcr,deva fer Sacerdote de 
Mifla, aldicho Teforero, como del eftatuto referido cófta,cuyas 
palabras fon: ElTefirerod de tener cura , f guardar toda la /¿lefia, por 
lo qual a el pertenece poner dos faenfianes , que [can Irires de buena famOa 
efipuede fer deuer fer de AdiJJ<u* Y por el mifmo eftatuto en el fin 
confia, que fi los Sacriftanes falcaren, o erraren en fu oficio, el 
caft igo toca al Dean y Cabildo, que podrá expelerles del oficio. 

Y añade el eftatuto, E qualquier cofa que fe uniere de ordenar en di - 
tbos oficios, e en cada uno de los fibredtchos,al Dean y Cabildo Pertenece, c 
non a otro alguno. 

3 Suponefe en fegundo lugar, que el año paliado de 619.cn 13; 
de Mayo,aviendo antes elCabildo ordenado que fe recogicífcn 
y compilaflen de los eftatutos, regla deCoro,Tab!as, y autos ca 
pitulares jas reglas y forma que devian guardar los Sacriftancs 
mayores y menores,para lo qual avia nombrado diputados C* 
pitulares,que con afsiftencia del licéciado Sebaftian de Villegas 

Maeftro de ceremonias, lo executaflen,aprobó las Reglas referí 
das,y las mandó guardar y cumplir,y entre ellas en el numero fe 
gundo/e dize aníi. 

Item,que las per finas q afsifueren ele ¿Ias, para el dicho oficio,de<ven 
firfiempre (como fin yanfido, conforme al Ceremonial Romano l. r. 
t.6)Sacerdotes de buena*z>idayfama. Y en el Ceremon.d.c.6, 
li. i.dizc: offiaumfácrifiá m fmguhs Ecclefits cathedr atibas, collc 

gtatis per néceffanñ efi,\durco in facrifiam eligendus efi,qut ad huiufi 
modi officiiitftrenuA exercendum idon¿us,¿p ; apttíS mérito cenjert pof 
f lt > <¡w tn Sacerdotali Qrdwejit conflitutus . 

Supo» 


4 Suponcfe cambien,que en 24*de Noviembre de 163 6 años, 
el Cabildo determino,que obligandofe el dicho Don Fiancif- 
co de Cafaus Teforero, y quedando de acuerdo para íiempte 
jamas,de nombrar las dos iacrifiias mayores,y las dos menores 
dei Alear mayor , en Colegiales del Colegio de fan Iíidro, 
que anualmente lo fean,o lo ayan íido, fe le permita que pue¬ 
da nombrar tres Becas, deípues de diez y fíete vacantes una , y 
defpues de otras diez y fiece vacantes ocra,y afsi fuccefsivamen- * 
re: y fe acordó que en efia conformidad,y la que contiene el di¬ 
cho Auto capitular, que eftá prefentado, feocorgafle eferitura 
de concordia,y feconfirmaíle de fu Santidad, ü de quien pueda 
darle valor y firmeza,que fon palabras exprefas del Auto capitu¬ 
lar. Y feafsiétaen el hecho, que ni fe hizo concordia, ni obliga¬ 
ción,ni fe ganó confirmación Apoftolica,ó otra alguna có que 

p lidie líe confirmar fe el Auto referido* 

5 Es íupuefto también del hecho, que al Dean y Cabildo le 
pertenece y á pertenecido la aprobación de Jos Sacriílancs ma¬ 
yores y menores , por mayor parte de votos, y que los Sacris¬ 
tanes menores, no an de ferSacerdotes,refpeto eje que la ocupa 
cion y minifierio fuyo,es de diferente calidad, yi que unos y o-, 
tros dan fianzas al Teforero,quado fon nombrados, aprobados* 
y comienzan a feryir dichos oficios. 

6 De e fias obligaciones y calidades, cotí que de vio nombrar 
Saciiftan mayor el Doétor Don Francifco deGafaus,fue avifa 
do y requerido (a demas de la cierta noticia que de ellas y los ef 
tatutos cuvo,poraver jurado de guardarlos) como confiadelos 
Autos capitulares,y lo a&uado en 28. deMar^o defle año, en 4 
fe leyó .en el Cabildo todo lo referido, y le prefencó la Fe de 
Bapciimo de Diego de Cabrera primero nombrado en el ofició. 
deSacriltan,que por defeto dc edad y no fer Sacerdote, no fue 
admitido: todo lo qual advirtió bien al Teforerb la obligación 
que cenia dé nodvbrar Sacerdote aétual, y la fófm'a que devio 
guaídarenei nombramiento fegund o , h e c h o e n P e d r o A fíe n^ 
cío,para q feadrhitieíTe, y no fe dieflei lugar al procedí ni i eco de 
q oy fequéxa, etínfiáriole no fer Sacerdote aóTual Pedro Aífen- 
cio,y fabiendó, o deviédo laber, q no cenia edad para ordenarle 
dentro de un añó,por no tener mas 422; años,como cofia de la 
Fe delfl^^ptifmo verdadera, 4 eftá^prefencada por el Cabildo, 

diferente de la que fe pi efcnCQfalfeada ; para probaro^ayor<edad.. 
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7 Supueííolo dicho,porcofaénquevancóformesámbaspar 

tes,deifcando la brevedad,diftincion y claridad encíte informe, 
la parte del Cabildo reduze la defenia de fu pretenfion a cinco 
puntos. 

8 El primero,que el Teforero tuvo precifa obligación (que no 
pudo.ni devio ignorar)de nombrar Sacerdote que lo fuelle al 
tiempo de fu nombramiento,)? nodcfpues. 

9 El légundo,quc por no lo a ver hecho,y aver nombrado pet- 
fonas incapazes, por defeto de Sacerdocioy edad,perdió ipío? 
jure,el derecho de nombrar por efta vez. 

«o El tercero,que a el Cabildo lepertenecioefta véz el derecho 
de poner facriftan,o por devolución,o por fuplementode neol¡ 
gencia del Teforero,o por derecho proprio,o por facultad de 
buen govierno,íin hazer injufiieia, niagravio al Teforero, o fu 
dignidad. 

ix El quarto,que en aver pueflo a Bartolomé González, por el 

tiempo de fu voluntaren el ferviciodel Altar, fin embargo de 
las apelaciones interpueftas dcípues, no hizo fuerza, y menos 
aviendodefpuesdeeJlas(finfuperjuizio, y por el tiempo délas 
■inílancias de efiepIcyto)mandado que firvielfe en el Altar Bar¬ 
tolomé Goncalez,a quien tenia pueflo antes: y admitiendo las 
apelaciones,™ quantoalefecToquc uviefle lugar de derecho. 

Y en el.ultimo punto fe facisfaraalasobjeccioncs,quean pro? 
puerto las partes contrarias. 

PRIMERO PVNTO. 

* J T A obligación precifa que tuvo Don Francifco de Cafaus 
i-» de nombrar peifona,qucfueíTe Sacerdote de Mifla adua!- 
meme al tiempo que nombró, fe funda en la propriedadde las 

palabras del eñatuto in lrmine fundationis.ibi.T/^re/ír.drarr 
/ir Saterclottde AA^&.dondela palabra deo-rr [»,fignificá precifa 

necelsidad.cap.oblatxiniinedcapcllationibuscap. utfamx de 

lentencia excomunicationis. cap. r. uc ecclefiaft. beneficia, ibi. 

deíimus. S i g n o r o I u $ c o n 11.8 7. n u m, 4. \! a ri íc o t o var, 

relolut.cap. 2p,num. jo;GIoíT in Clement.attendentes verbo 
de eftat.monach. Graciano difeep. forcnfi270.num.40. 

14 1 aviendofede entenderías palabras deIeftacuto,qp^e con 

ere£to,cx regula lego. §.hatc verba, ff.quodquifcjuejuris Gr4- 
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tiano cíifcenption. forenf 213. nuro.20. laneeefsidad que incfu 
ze la palabra deuer¡a dcfer prccifa y efe&iva,no verbal, o apáre¬ 
telo cauíativa,fin que fe pueda efcufar,por la faY¿bia, t pudiere fn t 
de q fe tratará en el ultimo puto delta información, que por no 
repetir leda allí fu lugar, bailando por agora dezir, que la pala¬ 
bra, ¡¡puede fer, junta con la palabra, deue, añade obligación y ne- 
cefsidady ñola quita,bonus text.inc. 1. \bu pojjumu* dibemús 
uteiclefiaftica beneficia, l.Gallus inprinc. fF. de liberis & poíth.ubi 
Bart.num^.GaJiaulaibidem, num.5. cum alijsinfraadducen- 
dis. 

15 Fúndate también efta precifa obligación de nombrar Sacer¬ 
dote actuaren las palabras liguiéces del eftacutodbi,/?#' déMijJd , 
la qual en fu propria y verdadera acepción,no fe verifica fino en 
el que lo es,no en el que cita ordenado,o de menores, o mayo¬ 
res ordenes,deDiacono,o Subdiacono,que eftos propriamente 
fe llaman Clérigos j no empero de Miífa , o Presbyteros, y 
aunque la palabra Clérigo, in favorabilibus, comprehenderá a 
los Sacerdotes aun conftituidos en dignidad,cap.cum tibi, ubi 
GlofTa veib.appellat.de verbor.fígnificacione.Abbas in rubrica 
de vita & honeft.num. 4. Cardof in praxi. verb. Cleric. n. 2. Pe 
ro la palabra de MiJJa , fegun que fignifica Sacerdote conf- 
tituido , en determinado miniftcrio Sacerdotal, no fé ve¬ 
rifica en el q no lo es actualmente, máxime en el cafo del eftatu 
tó,enqueíc trátadeláoblígaciondelTefoiero,ennombrar:y la 
palabra Sacerdote,y las demas, miran primariamente,y fe enderé 
^an a la nominación y elección de Saciiftanes mayores, quo ca 
iu ñon íufficic elle habita Saccidótém,fcd a¿tu,Ut feribie García 
debeneficijs/y.parte cap.i.nu.Si.Rota in unaLucanacapclaniac 
anno i 5 v 5 .coramGypíio,&in una Parmenfi,anno i58i.coram 
BlanchetoMandolioj inannalibuscáfibus num.8o.fol. mihf 
213, Gut.confi.aum.M. 

16 ^ no f e pudiendo dudar, que en el cafo prefente,la palabra 
de Adifid,t\ o connota, ni apela fobre la profecucion del mi ni lie 
rio de Saciifta,no tiendo carga deftc oficio el dezir Milla, es prc 
cila con!equencia,qüe enla palabra^ AiiJJd, fe deve encender la 
fiabilidad y requifito q quilo el eílatuto, por via de coridicio, y 
prerrogativa,y ñola obiigacio,oexecucion del miniftcrio,quo 
cafo,no á ávido quien funde, que baila ordenarfe intra annum, 

porque codos los Autores, o textos,que dixcronbaftavafer Sa- 
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cerdote habitual (Je que abaxofe bara noécion en quinto articu 
lo) hablan, quando las palabras de la ley,o fundación, o ultima 
voluntad,miran al cxercicio y profecució del minifteúo, como 
en el beneficio curado,cn la Capellanía,en quefcdizc ,quecc- 
lebre el Capellán por fi mifmo,o refida, o firva pcrfonalmcncc, 
que fon palabras q fe enderezan a la profecucion de la obliga¬ 
ción del miniílerio,y admiten la dilsimulacion del año,porque 
ella ftijeca la nominación a eífa dilación, y la ley entra con elfo 
interpretación,de que fe encienda fer Sacerdote el que puede in- 
traanníí promoverfe, quiaannusincepcushabeturpro cóplc- 
tojpero no quando no fe ordenare a la execucion, o cxercicio 
del minifterio, q en el primer cafo baftará aver la calidad al tiem 
podel exercicio,y en dlegundoy nucílrocafo,dcve hallaifeal 
tiempo del nombramiento. 

17 Y afsi, en cafo de eílacuto,quc quifo, y pudo introduzir la ca 
lidad de Sacerdocio por prerrogativa ncceflaria en la perfona, y 
no por requifito neccflario del miniílcriorporque por la natura 
leza ítri&a del cílacuco,fc requieic la aya exilíente al tiempo del 
nombramiento, vtdocec.Guticrrczconf 2. num. 19.&conf. 1. 
num.n.etconíil.44, num.7. dondclacamentcdefiende,que íi 
por cílatuto,o fundación fe requiere calidad de Sacerdocio,ella 
la á de rener el nombrado, al tiempo del nombramiento^ que 
el cap.licet Canon,y los demas de derecho común, que difpo-, 
nen baile el promoverfe el nóbrado décro del año, proceden Ct| 
las difpoficiones de derecho comun,no en las de eílacuco,o fuá 
dación. 

a8 Ella dotrina es común,aviendo fundación,o eílacuto,utfcri 
bunt Gregorio López,Rolando a Valle,Lainbertino, Rebuf, 
Barbada,citados por Gutiérrez en los lugares referidos, Roque 
de Curte, Ripa,Mafcard. Dctio, Celio, Panormicano, Alda- 
to,con otros muchos que cita y figue Pclaczde mayoratibus, 2. 
p. q.ó.num. 15S. Marclcoto con otros muchos que cirajib. 2. 
var, refolut.capic. j5.rmm.1pr.qucm videbisjfaciuctraditaá Pe- 
rczde Lara de Capellanijslib.2.num.52.& vlt Cebados cornil 
nes contra comunes,q.ópj.nnm. 16. unde, eftandocomocíla- 
rnos en términos de fundación y eílatuco hecho inÜmini fun- 
dadonis, que pidió por calidad y prerrogativa de las perfonasq 
uviefien de fer Sacriíianes mayores,que luciíen y devieflTcn fer 

Sacerdotes, fin poner carga,o obligación de celebrar MilTa/e li¬ 
guen 


gucn dos cofas, cjue las palabras cícl eflatuto > rcrpiciurií r acStu iyi 
nominationis,non proi’ecutionem, auconus miniíierij, y que 
precitamente a de preexiílireftacalidad al tiempo de los nom¬ 
bramientos. 

19 Etiapmevay común fentir de los Autores/e funda en razo¬ 
nes jurídicas,porque la calidad que fe pone en las palabras dif- 
poficivas,fe deve hallar al tiempo que obliga, o fe verifica ía pa¬ 
labra a que íc junta, 1. in deli< 5 tís,§.fi detraía. ff.denoxalibus,!. 
i.§.tutoris íf.quod iufu,l.eum a¿tum ff. de negotijs gcítis, cu ni 
vulgacis, Gratianodifcep.Forenf 976.0110114. Mangudo de i01 
pucacioneq. 77.nurn.83. Gutier.dict.conf 1 uum.14.cum alijs: 
luego íi la palabra [¡puede ferde^ver fer de Mijja, íe junta a la pala¬ 
bra perteneis poner > hale de hallar la calidad de íer de MiíTa a! tiem 
po que fe pone el Sacúdan,hoc eft, al tiempo que íc elige. 

Y poique es regla también jurídica,que la calidad que fe re¬ 
quiere,para laaprobacionde una períonaen oficio, beneficio, 
o dignidad,iaá de tener al tiempo que le nombran, cap. fi eo te- 
pore de relcripcis in 61 2. deexcufat.tucorum,Ciementina ucij 
qui de recate,6c qualitate: plurcsalegans Azeved. coní.9. nu.26. 
Parladorius in luis qq.qua^íl. 14. nnm. 10. y la calidad que fe re¬ 
quiere 3I principio de un adío, no baila que defpues lobrevenga 
1. ii quis mihi bona §. iufiiimde acquir. hered. nec prodeíl li lu- 
perveniat,l.obIigari §.tutoideautorit.cutor.l.hi$ veibis §.inter- 
dum de hered. uiílitut.l.femper §. hoc circa de jure immunitst* 
tradit Lara de Capell.lib.2,cap.iom. 13. Ócfin.Sal.j. p.0.9.0.89. 

20 Y porque quando la calidad queiepidceneleftatuco,miraa 
a idoneidad de la p¿rfona,es mas fub llanda que calidad, Valaf 
Ico coníulcatione 74.01103.p.Rolandoconfil 401103,42. volum. 
i.Ludovicus decif. Lucenfi amura, n.yafsi le requiere a piin- 
cipio,como cofa fublláciaffine qua nondacur principio,y avié 
do de entrar a íervir iosSacriílanes mayores luego que Icsaprue 
va el Cabildo,tiendo la calidad de Sacerdocio necefiaria para ei 
oficio, por modo de calidad,y mas decencia, á deeftar al tiem¬ 
po que le comience a fervir,quia qualicas necefiaria, ad aólurn 
debet in ciTe Scprobari de tempore,quo necefiaria eíl ad a¿tum, 
Parifio conf 62.num 38*115.4. 

Sin que aellas reglas y doftrina, comunmente recebida, fe 
pueda oponer, que citamos hablando de minííterio que no es 
beneficio,fino oficio,y los teftos referidos parece hablan en be- 
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neficios y prebendas, porque adem2sde que es también llana 
en oficios,y con igualdad hablaron los Aucoi es citados, en tér¬ 
minos de oficio le requiere la mifima calidad exifeente al tiem¬ 
po de la nominación,ut per texr.in 1 . futres, ibi. Si autem benefi¬ 
cia Ubertatis in<vinculis eos m^venerit rano inris, ¿r <z>etba conflitutioms 
libertan re fragantur ff.de penis ,cap.po ft cefsioncm,ibi. offictuw fuum 
affitmpfiifóe probat.y por ellos textos la GloíTa in d.c. poft cefsio 
nem verbo excomunicatus , y alli todos los comentadores ordi 
narios.Pelaez de Mieres,con otros que cita 2.p. de mayoratibus 
q.6.nnm.i6o. 

22 También el minifterio del Sacrifican mayor, fin notable ¡m- 
proptiedad, le dizebeneficio, como la dignidad de Teforero(q 
es oficio de íu inlcitucion , ut ex titulo rubrica de officio cufio * 
di$,& de officio facriltre,confia en las Decretales,)’ lo eferive afi¬ 
fi ex Rebufo,Pedro Gregorio,novifisime Barbofia deCanonicis 
cap.&.num. 8.)y por columbre es Dignidad y beneficio , y la pala¬ 
bra beneficio,aun no tomada en fu lata y general acepció,com- 
prehende a la palabra oficio,o minifterio £clefiaftico,y ella vic 
neyfiecomprehendeen aquella, utex Gambar. in Rubricaan 
legacus polsit plura beneficia uni cóferre num.2.fcribit alijs cita- 
tis García Canonicus Abulenfis i. p.de beneficijs cap.ó. nu. 9. 
que el fier amovibles un beneficio,o eíle oficio a volitad del Ca 
bildo , no le quitara elíer,nila denominación de beneficio. 

2j Confírmatelo referido,y la verdaderadifipoticion del eftatu- 
to,con la cofiumbre obfierváda defide la fundación de la fglefía, 
y fus eílatucos,iegun la qualfiempre an elegido los Tefiorcros 
antecefiores,Sacníianes mayores Sacerdotes de MiíTa,al tiempo 
que los nombráronle la qual certifica un auto capitular hecho 
porel Cabildo el año de ¿^.arriba referido, enqtícfie pondera 
eftar hecho,y las reglas tocantes a la obligación de Sacriftanes, 
con vi fia de codo lo que harta entonces avia ávido en femejan- 
tes elecciones, viéndolo Diputados, y el Maertio de ceremonias 
teilifi cando defia cortumbre,por averio virto aníi, aprobándo¬ 
lo el Cabildo, y confirmándolo el Ordinario, como confia d$ 
losautos. 

24 De que refiulta conrtar de la coflumbre inficientemente quia 
confuetudo, etiáimmemorialts probatur perinfirumenta ,ex 
quibus verifimilicer crediturhabuiíTc notitiam c6miinitaté,íeu 
populum, ubi incroduckur Nara conf. 574. Abbas. confi. 45. 

num. 


num.'tf. Rota 2.partediverforurndecifsione72. num.25. 

2 5 Vflde,avicnda fidoco(lumbre,deven ier las elecciones y no- 

bramiencos conforme a ella,uc per texcum inl. neminem ibi. m[t 
confitando. Cod. de íufceptonbus 1 . fuper creandis de jure fiíci* 
lib.io.l.actuarios Cod denumerarijs 1 . noncancum verficulo, 
Mnmmquamlongaconfuetitdo, lí. de decurionibus, ubi Barc. pluri- 
buscicacis Bobadillalib a.policicaí cap,2.num. 49. Gutier.conC 
51, num. 23. 

*6 Ella coílumbre, conforme a lo que el eftacuto in limine futí- 
dationis diípuiq, (que por fer collumbreinmemorial, en favor 
dclglefia Catedral,Matriz y Mecropolicana/iene ral excelencia 
y prerrogativa,que para fu derogación es for^ofa,efpecifica y ex 
preíaderogación,González regla 8.Gloíí 33.num.2.Cobarrub. 
)ib.$ var.cap.i^.n.^.gloí.verb. preferiptione in auth.uc de cutero 
cómucationes) ladio nueva fuerza el auto capicular hecho en 
fuerza de ley obligatoria, y cófirmado con autoridad del Ordi¬ 
nario,el año de 619.en que fedize queloseleclos para Sacrilla» 
nes mayores,deven Ier íiempre, como fon yan (ido,Sacerdotes, 
conforme al Ceremonial Rornano,Iib.i.cap.6.y fi pudieren fer 
elegidosdelgremio de la Jglefía, para que tengan mas noticia 
del mi nidrio que an de fer vir. 

¿7 Donde no fe pondera la palabr ajenen, ya ponderada en el ef~ 
tatuco, ni tampoco nos detenemos a ponderar la palabra Saccr - 
¿£irtf(,que hablando del miniílerio Ecleíiaílico , no fe puede re¬ 
ferir al miniftrp que no es Sacerdote,que eífos tiene otros ñora- 
bresca que fe comprehenden,como la palabra Clérigos , pero 
no en la palabra Sacerdotes,que en lu propria y formal fignifica 
cion,y común modo de hablar y entender/olofe refiere al Cíe 
rigo ordenado de Milla,conílituido en Sacerdocio y dignidad, 
de que fe pudiera dezir mucho,y no fe ignora que en la general 
y impropria lignificación fignifica otros roinillerios,y que Iuf- 
tiniano llamó a los lurifeoniultos Sacerdotcsjpero la fujeta ma • 
teria de que habla el e fia cuto, y elCeremoniafno da lugar a que 
la palabra Sacerdotes fe pueda entender aqui,íino es de Sacerdo 
tes Presby teros; y fundar que Sacerdotes fe puede referir a otras 
perfonas en fu propria lignificación y acepción, no ella lexos del 
error de Calvinoy Lutero,y ocios, que refiere Tomas Bocio de 
íigmsEcclefiaeDei como 2,lib.x6 cap.2. 

28 Solo fe pondéralas palabras del Ceremonial Romano, ibi. 
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Qu‘i in Sacerdotal ordtnepe cot)flítutus i qJ iíi tdclrto m faoifldm digedas 
e¡i (i»t ad huivfwodi offictumprenue txercendum idon&us^ aptas mérito 
cen/eripofut.Ll qual capiculo eítá confentido en la Iglefia de Sevi 
lla,en particular por eldichoautocapicular,finque efto fepue- 
da dudar,y que en ella obligue reípeco de lu admifioncomo ley 
Edefiaftica. Y la palabra conjiitatas, junta con la palabra digeridas 
^bien dan a encender, que el que á de fer elegido, al tiempo de 
la elección, áde eftar ya confticuido perfecamence en el Orden 
de Sacerdocio,para que pueda fer elegido,y valer fu elección, c. 
dudum,ibi.<?/e<á/0f3/¿ tempore'.c. dudu,ei fegundo de eleótione,con 
otros textos que cita la Glofía verb.eleótionis tempore in d.cap. 
dudum. 

29 Pruevafe mas efta verdad con lo que difpone el eftacuto,o re 
gla de ios Sacriftanes menores, que eftá prefencada, en que dis¬ 
pone no fean elegidos Sacerdotes,y todo lo contrario que en los 
mayores: y la prohibición defte cafo,bien declaró la difpoficion 
de el nueftro, argumentol.cnm pretor dejudicijs,y ladifpoficio 
del cafo di verfo,o contrario afeguró la difpoficion de fu contra-? 
rio,ex vulgari regula,contrariorum eadem eft ratio ,y lacxcep- 
<ion la regla fixa en los Sacriftanes mayores, argumento regu- 
líe, quod excepcío cafus firmar regula in contrarium 
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50 CVpueftala obligación rcferida,y que por notoria y fer dect 
^ catato proprio jurado,y reconocido no folamente antes déla 
vacante de la Sacriília mayorprefente, finodefpucs que vacó, 
(pues no aviendo el Cabildo admitido el nombramiéco prime 
ro de Diego de Cabrera,por el mifmo defeco de calidad de Sa¬ 
cerdote y edad,fin concradicion,o apelación, confincio en la no 
admifion Don Francifcode Cafaus,y trató de nombrar de nue¬ 
vo a Pedro Afíencio y en quien fe halla el mifmo defeólo y incapa 
cidad,cofa que no pudo,ni devio ignorar,antes la fupo, pues el 
defeto de rio fer Sacerdote era notorio y publico, afsi porque el 
fegundo norubradofervia cada diaenelCoro, como por fer 
Colegial aétual,que no podia ferio fiendo Sacerdote: y el de e- 
d^d también, porque la Fe del Baptifmo verdadera prefencada^ 
aísi lo teftifka,y Pedro Aflencio no avia quatro años que avia 
entrado en el Colegio, en el qual no pueden fer admitidos con-? 
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forme fu eftatuto, teniendo diez y ocho años. 

j i Pruevafe que perdió, ipfo jure,el poder nombrar en efta vaca 

ce y vez, perfona en el oficio de Sacriftan mayor, porque lo pn - 
mero, no le negará que es nombrador Eclefiaftico, y de oficio 
Eclefiaftico (que por cierto no fe prueva) luego,nombrado per 
fonaincapaz,y como tai rio digna del oficio, perdió el derecho 

de poner Sacriftan: pruevafeefta menor,del capitulo cura incü 
¿tis §.inferiora eciam mrniíteria, uc puta, &c. iundto §.< 3 l§rici¿ 
ib i.Ehgendi tmcpoteflate prioratos de eleBtone , que fe de ve entender 
en codo elector Eclefiaftico,y en qualquier miniílerio Eclefiaílj 
co,y por el: afsi lo enfeñanlos comentadores ordinarios allí, ex* 
tendiendo fu difpoíicion a Patronos, Cabildos, Prelados inferió 
res,en Beneficios, Capellanías y minifterios Ecleíiafticos: y en 
la practica comumente fe cica por los Autores cófulences^come 
tadorés,y Senados en fus decifiones, para qualquier ele&ot 
E c 1 e fia ít i c o, y e n tod o mi n i ft er i o ó o fici o Ec 1 e fi a ft i co, c a p.fc i i p 
tam §.fivéró,ibfi¿}° perfonapoflulata repertafaerit indigna de elcíhone, 
eap.innocuic,ibi. denmmmm imeaw,cap>bonx memorias, ibi.aí 
fe redidijfem indignos ad nos demluta faeffet hac atice ordmatio EccltpA 
cap.cum Vintomenüs cap. fcripcam de eiedtione cap* gracum, 
de poftuiatione pr#lacoru,cáp.quáquam,íbi. <vel tpfa jare tum di- 
gmtfcícnteriniigmrn ehgendtpoteftate prtuetur ,cap. fi eledio,ibi,d««i 
mdoml frmiáuUnter egertnt inprArmf U^ facic tcxc.in cap. fi compro* 
''tniíTariusdeeleít. lib.6. 

32 Y aunque eftos textos exprefamente lopruevan en benefi¬ 
cios Eclefiafticos^y los Autores lo fiemen afsi comunmentc.en 
todo oficio Eclefiaftico,etia i ti mimfterijs fecularibus & Eccle^* 
fiafticis procederé j lo iintio ctfenor Don Luis de Molina de 
H,í P a n° r umlib.2 cap.^num.^p.per text.inAuch, de Sandifsi- 
mis F^pifcopis §,fi quis autem oratorij colacione i. GloíTa ver-: 
bo ofendermein lcum quídam delegac.2.ubi cum pluribus, Pe 
ralea num^.Bobadilia citandoa Ripa.lib.2.Políticas cap.io.nu. 
¿¡.p.Epifcopus Sarmiento in d.I.cum quidem num.18.Lamber- 
tino i.p. 2. hoart.^q. 1S. princip.nnm.15.5c cum Baldo,Tiraq. 
Avendaño,Menochio, Se alijs.ita feribit Mieres de Mayoratibus 
i.part.q.19. nun.1.2.6c 5.donde defiende que los textos citados fe 
entienden, y deven encender generalmente en todo nombra¬ 
dor Eclefiaftico y feglar,y en todo oficio y minifterio Eclefiaf¬ 
tico. 
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Conque feiatisfazcíaloqiieinfinuó el Abogado contrario 
en kv vi (la dcfte pleyto, fíendo ya cofa cortante eít a docrina qué 
es verdadera,porque fiendo delicio en el elector Eclefiaftico el 
elegir aincapacesjo indinos, juítamécepulo erta pena elConci 
lio Laccranenfe,y las demas leyes Canónicas,y las civiles,uc col 
tac ex l,2Ó.citu 5 partica i. ubi Gregorio López verbo de aquella 
vez,dize que en codo genero de elediones procede ecia íi ex pri 
vilegio compecac. Y liédo dos penas las que elDerecho impulo, 
vna de perdimiento de nombrar por aquella vez, y ocra de fuf- 
penfion, la pri mera quedó en fu fuerza y vigor,y lo eftá, la fegu- 
da le reftringio a los cafos en que al principio fe pufo, y fue nc- 
ceíTaria la expreífá y elpecialdifpoficiondel capiculo íi compro- 
milfatius de cled. in 6. que la reftringio alcafo de elección de 
Qbiípos,o otros prelados íupetiores; y afsi fe enciende efte capi 
cu lo,y lo que algunos Autores an querido dezir fobre los textos 
referidos,que en quanto a la pena de la fufpenfíon,no fe encien¬ 
da en otras elecciones.que las fobredichas, y efto por la natura¬ 
leza de.lacenfura y fufpenlion, que no fe á de extender al calo 
donde no ella expertamente impuefta, utper texc indid. cap. 
íi comprornifíarius aperceprobacur & conrtat. 

34 Pero,porque para incurrir efta<pena,ipfo jure , fe requiere en 
elEledor noticia, y ciencia de la incapacidad e indignidad de el 
elegido,fe pruevacon evidencia,que Ja tuvo Don Francifco Ca 
faus (que devio efeufarfe en eftas ocaíiones, con las perfonas 
que le hizieron inftancia, en favor del proveído, a falcar a la obli 
gacion de fu oficio ) figuiendo el coní'cjo de la ley tutorem, ibi. 
(¡uta affin) necefsitas %) tutonsfides¿xcufata effc dehet > ff.de his quac 
ut indignis ; y efeufara las,adv,^encías a queá obligado efie 
pleyto. i . 

3 5 Que tuvierte ciencia del defeto de Sacerdocio,es llano: que la 

tuvieíie de la edad,le prueva,porque el que elige a incapaz,o in¬ 
digno fe prefume y deve prefumir por prefumpeion juris &de 
jure,que fupo la incapacidad,o indignidad,para cfeco de perder, 
pro illa vice,el derecho de nombrar.En términos lo efcrivioBac 
tul.hablandode elección de Canónigos en incapaz, o indigno, 
enla l.fi patronus, ff. de confirmando tucore, ibi fu Adiciona* 
dor litera B.figuiole Gregorio López ubi fupra,Decio in diól.c: 
cum iacundis §.fin.num.ó.deeleótione, Lambertino de jure 
patronacus lib.a. par.i.art.a.qu^ft.io.principaliiy todosconvic 
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nen, que bada la prefuncionreferida,y con ra2on,porqucla ma 
la elección fiempre fe deve atribuir a culpa del elector, prote¬ 
ica, quibusniodis re concrahicur obligado, cradic iacob.de C6- 
cilijsarc. 3 ri.5. Coda de fadti ignoranr.cenc. i.did.8o.n.mihi.S. 

3 6 Eíla docrina y refolucion procede mas cierta quádo el indig¬ 
no ele¿ío no eda aufence: y le comunicaya y vi a cada dia a Pe¬ 
dro Adeotio dentro de la igleíia,y fe fabia quando avia entrado 
en el Colegio, quando avia ávido cancos tratados y cóferencias 
capiculares, quocaíufcire defedum pr^fumendu eft, Miercs 
i.p.de Maioratib. q.2o.num. io. 

37 Pero aun edamos en términos de certidübre , y notoriedad, 

fin que feanecellano valernos de laprefuncion legenda,* por? 
que de Ufe de Bapcifmo prefencada por el Cabildo (cuya ver* 
dadle quilo efcurecer con otra fe falla prefentada en el] confi¬ 
ta no tener edad para ler Sacerdote, nipodeilo 1er dentro de un 
año, por tener fojo veynce y dos. Y íi conviniera fundar con de- 
mondracion quié pudo mudar,o mudo Ja fe referida, no fuera 
dificnlcojfg? i 

s Y añádele a ede di fe tufo, que fi bien muchos de los cexcos re 
fétidos, pidieron, que fciencerfehiziefle elecfiondc incapaz, 
o indigno, para la peni de privación ipfo íurepor aquella vez, 
pero algunos dellosfolo requirieron dolo, o fraude, ¡ta text- 
india, cap, fi ele&io, zó.de cledtóne, lib. 6 . ibi. Sí fraudulen * 
ürftgtjfirM'.y que en nuedro cafo fe verifique la palabra frm- 
fiuUnterfegejfimt , fe prueva con muchas razones. La primera-, 
poique impropiando D. Francifco de Cafa lis la palabra Sacer* 
dot¿ , y queriendo que la palabra, denc, no lignifique lo a que fue 
infticuyda, y que la codurnbre no lo fea , y que el Ceremonial 
Romano no fea obligatorio, y que tenga edad el que no la tie¬ 
ne, y que no lea culpa lo que es pecado, y que no lea confenti- 
miento luyo lo que fue allanamiento, alterando las palabras de 
los Edatutos, de viendo mas mirar por la coníervacion deilos, 
q por otras dependencias, todo edo es fegererefrandttlerjtet , quá¬ 
do íupo la intención y voluntad del Edacuto, la clara interpreta 
cion de la codurnbre, lo manifiedo del Ceremonial Romano, 
lo decidido en fu prefencia en el Cabildo en el nombramiento 
de Diego de £ afir era (de cuya no admiíion no redamó))- era la 
íeguridad mayor en el fuero interior nóbrando al mas digno, al 
masidoneo,al aras fabidor del miqiftetio. 
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39 Vnde ¡n fraudem legisfecifledicedum eft.l.in fraudem.ff.de 
regulis iuris. Y queriendo exceder en útil Tuyo la facultad de ele¬ 
gir,reft fingida a un genero de perfenas, a 1er libre y general,di- 
citur fraudulenter geíifle, quia militas probar dolum, & eft cau 
fa neceííária fraudis. I.quod íi ctim lcires. ff de dolo, \bUucntui 
grana afirmafir.y en términos de Prelado, ita docuic alijs citatis 
Gracian.difcept. 278. num.25. Bald.conf.382 n.io.infin. 

40 Solo reda píobar,que efta privación y carencia fue ipfo iure, 
íin fer neceífaiio hecho alguno de juez,ni afsignacion de termi¬ 
no: efto lo prueba el texto in did.cap. quanquam.ibi. ¡pfo 

cum chgmt faenter ¡vdigmm] de eledione cap. 6.&in did.cap.cum 
incünótis^.Clerici.ibi.^o/^íiíf^riwíiroj^ap.innotuic, cap. cum 
\intón\cnf)s.\bi. perdtderant poteftatem: de eledionedocetglof in. 
d.§.Cleric.verb privaros, facictex.in c.ficut,in fin.ibi. wpofleruw> 
ubi glof. de poftulac. Pradac. docec, ñeque monitionem efle ne 
ceífariam, bonus text. in cap.j.in fine, de Ecclef. xdific. Panor. 
in cap.cuoi vintonienfis, num. 6 . de eled. Lambert. ubi fupra, 
num. 5-citca finem. Caldas Pereira de poteftace eligendi cap. 1* 
Autillo. Decianocrad.criminali Iib.4. cap. 9. num. xi. Filudo 
iníumnnacocn.2.trad:.52.cap.7. Ricio colleót. 1029. bis Se alijs 
citacis Acuñadodifsimus, i.p. adDecretíí in c. Valentinianus 
dift.Bp.num.^.probatglofaincap. volumus, diftind.89.ubi fi¬ 
ne monitione aliquaprivari docec, Goncalezregl. 8. glof. 4.a 
num. 51. 

4! Las razones de efta pena y privación ipfo iure,fon porque el 
que ufa mal del privilegio, o facultad que lean dado de nóbrar, 
la pierde ipfo jure, cap.privileg. m. q. 3.c.2. de poftulac. Praelar. 
Luego teniendo por concefsion dd Cabildo in limine funda¬ 
ciones, la dignidad de Teforero,efta facultad (como lo devecó- 
feílar Don Francífco de Caíaus, y lo afirma en fu contradicion 
prefeatadaen el proceíío, Don Dunrce Pcreyra Arcediano de 
Xerez,coapelante en efta caula) es for^ofo averia incurrido. 

42 Segunda razón, porque el privilegiado, a quien fe concedió 
el derecho de elegir, o nóbrar, tanto mas es digno de pcna,qua- 
to fe halló con facilidad de ufar bien del Derecho, o gracia que 
fe le concedió, ut per cext.in d, cap gratu Se text. in cap.fuper ab* 
bat. de offic; deleg;En términos feribie Lambert. fup. num. 6. 
fed fie eft,que el Ieforero pudo, cumpliendo con fu obligado, 
nombrar Sacerdote, finad mas digno de los quedevionom- 
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brar, p or lo menos el digno, o ¡doñeo, fin que en el fuero exte¬ 
rior fe le pudieííe ímpcdn : luego tanto mas deve fer punible fu 
acción, quanto cuno mas facilidad,y mas caminos para latisfa- 
zer a íuobligación, utadvertit acute Larnbertin.fupra citar. y 
otras razones, que traen los demas citados, en los quales fe po¬ 
dran ver, que rodos convienen en que efta pena, carencia, o pri 
vacion de elegir pro illa vite, fe incurre ipfo ¿ure, fin fer neceiía* 
rio termino, o declaración judicial* 
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4 ? E lo referido en el articulo antecedente fe configuc necef- 
fariamente, que aviendo peidido la facultad de nombraí 
pro hac vice el Dotor Don Francifco de Cafaus, y fiendo necef* 
iario, que aviendo privación ipfo iure,aya devolucionjut voluit 
dodé loann Andreas, cjuem refere Larnbertin. ubifup.num.5. 
in medio, fe tunda evidentemente pertenecerá efta vezal Ca¬ 
bildo el nóbraiylin agravio, operjuyziode la Dignidad de Te- 
forero en adelante. 

^ Y fe prueva afsi,porque efta nominación a de pertenecer (fu 
puefta la privación) a alguna perfonafyperior, que fuphendo la 
negligencia del nominador Ecle.fiattico, nombre j porque ni la 
Igleíia á de quedar fin miniífro, ni á de ceñar el miniíterio por 
caufa déla negligencia del eledorj ni puede bolvcr al Teforero, 
que eftá privado del nombramiento; eciam por via de interim. 
No por vía de noinbramiéto, porque carece del Derecho de no 
brarefta vez, ni por via de interina, afsi porque no le pertenece 
por Eflatuto, o regla,como porque eftando privado y prohibi¬ 
do por via de nombramiento titular, no le deve tener por inte- 
rim , ex regula cum quid una via prohibetur, alicui ad id alia 
via non debec admití de regulis iuiis,mayormente fiendo la pri 
vacion pena de la culpa de nombrar incapaz, éindigno^orque 
fi uvieffe de nombrar por interim , no venia a tener pena, pues 
confeguia por eñe camino contra la mente de la ley, y cánones 
fagrados, loque ellos le quicavan. Y porque deíte punco fe tra- 
taiá en elquarto punco, no fe trata aqui mas eílenlamente. Ex 
quo he, que á de pertenecer necefíariamencc al Cabildo,el nom 
br3r Sacriftan mayor, en la mifmaforma,y con las mifmascó- 
diciones que pettcnecia a la Dignidad de Tefotéto; y efto ex na 


*tura-devolutionis, c¡ue pide dos condiciones neceflarias: la lina,' 
que compete al i mmediato fuperior del elector q perdió el nó- 
bramiento pro illa vice,García de benefkijs paruo.cap.j.a n.i. 
& Temiíivcnum.ij.i . Rebuf. in praxi,titulo de devol 0.17. Y por 
fe r l do crina común y corriente, no fe ara mas. La otra, que la 
devolución fe haze con las mefmas condiciones y cargas conq 
cita va obligado a elegir el inferior, de cjuien fedebolvio, Ídem 
García ubi íupranum.42. con muchos que cita. 

Efiederecho de nombrar por devolución, que los textos 
tienen por indubitable en los Beneficios, afsi de libre colación, 
como de prefentacion,aííque fean amovibles ad nutum, ut do- 
cet González en la regla 8 glof.5. § 6.num. 5 5. García ubi pro- 
xime nura.46. tiene lu fuerca también en todo miniíterio,o ofi 
ció Etie!iaílico,ofegIar, que fe da por elección, o nominado, 
por las mil na as razones que en ellos fe induze privación ipfo iu 
re,pot elegir incapaz, o indigno, quia iura loquentia de benefi¬ 
cijs tiabücur ad oificia Ecdeliaílica, fivefaculaiia,Lucasde Pe¬ 
na’, in l. annone C. de eregatione milicaris annonar, Lupus in 
icpecitionecap.per veílras in princ. n,6. de donar. Ínter, Bart.in 
1.2.§;data de eptione legara; y no felo la ay en oficios, pero en 
o tros der echos, que pueden pertenecer por ultima voluntad, o 
confraterne de matie petente indignos,& non idoníeos tutores, 
probar text.ind.2. materibi./¿<? /¡^utrn petitrit^uiprauitatisgrtt 
nadimití poterat. fF. qni perant tutores : y la priban de la legiti¬ 
ma q lecooava, y fe debuelvey pertenece al mas cercano pañe¬ 
te. Y del heredero negligéte en pagar los legados del teílador, o 
qindevidaméce los coníume, quod devoluacur heredicas adeo 
heredes,vd fubflitutos, docettexr.inauehent.de heredib. & fal- 
fidia. §. fiqruis non implens cum fecjq. Rebuf de devolutionib. 
-num.9. in praxi beneficiali. 

Porque las razones publicar,, cjue introduzen la devolución, 
q fon porq las iglefias no elluvicífen defraudadas de fus minif- 
terics mucho tiempo, de-quo text incap.a.deconcefsione pr«T-< 
bend^cap.quamlitdeeiedlicneiib. C. cap.ne prodefeft udé 
cledione, etne iura Eccleii¿e in incerto eííentargumento. 1.i. 
4 F. de ufucap.y para que fin difpendio del mi ni fierro Eclefiaft i- 
co 3 tuvieíle cumplimiento fu introducion, fin achaque de ava¬ 
ricia, o ambición, ucper text. in cap. único, utEccIeíiaftica be¬ 
neficia,fcribicRebufi fupra nuni.p. Ellas mifmas corren en los 
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oficios Ec!eííafiiccs,en cjuc la dilación defraudara a la iglefia 
de fus devidos minifterics} la íufpenfion prejudieara al derecho 
publico,q en ellos, y cu no eítar lufpcnfos coníifte: y el no acu- 
diríe al remedio con la exemeion, diera lugar a la avaricia, o a 
la injuíxicia,y diícordia: acodos ellos inconvenientes íocorrio 
el remedio delr devolución, remedio jurídico,prudencial,y po 
Jicico. 

47 Efta la tienen y reconocen en los Cabildos refpeta de fus ca 
pin; lares, reípeco cíe fus Prelados, refpeco de fus inferiores, los 
¡agrados Cánones, text.in capé enm incunélis. §.Cleíici. íbi.per 
tapuuiuta ordtnerur de eleSlume. cap, gratum.ibi. acidco ací alies Ucet 
pmetorts numero quantum tamenadhoc pertmel fautores toifl¡otlioendi > 
rvdpoftulandt deaolutam ejje íicenttaw. De poftulaticne Pradator. 
cap*nulla. ib \, per capitula órame tur de concefsione pr¿bttid<ti cap. quia 
diveríitacem. ib\.<*b Ebwacenficapitulo fmtadepu , eodern tic. cap. 
poítuiuftis eod. tíc. y otros muchos textos, que fe podrían traer 
y alegar a elle propofito: afsi lo líente García de beneficijs, fup a 
nnor.^ Corraíio dcbenefic. 4 p.cap. i.num.i2.Rebu£íbpra,n. 
21. y los Comentadores in dibtis iuribus. 

48 Ex cjuo fie, que ílendo el Cabildo el inmediato fuperior, pot 
que dentro de la iglefia es Ordinario entodoloqiie dentro de 
fus paredes perteneciente a Ceremonias, y culto divino puede 
fu ceder, como lo es en todo lo demas que toca a fu buen goviec 
r¿o, y en lo criminal in fuos capitulares; y no folo en la poteftad 
de junfdicion, fino en laadminiftraciony goviernode todo lo 
que coca a rentas de fu Prelado, y en todas las de fu fabricaron 
omnímoda diípoficion, y admiuiftracion privativa a íu Prela¬ 
do, que en codo lo feríelo, y menos dentro de la iglefia, aunque 
efté prefence, no puede mandar, ni diíponer,adminiftrar,o go- 
vernar en calo alguno,como por notorio fealcg3,y por efpecial 
prerogativa de Cabildo, fin fegundo en el orbe ¿ y de Iglefia la 
primera en grandeza,dequantas laChnftiandad venerare con¬ 
fie íu.Al Caoildocomo immediato íuperior en jurifdicion, y 
adminiftracion, fe le bolvio, máxime liendo oficio que fe fiuf- 
renca con rentas déla Fabrica de la fanta iglefia, como cofia del 
Eílatuco preíencado, que por efia parte eííá fujeto a la adminif- 
tracion del Cabildo, que comoadminiflrador,en eñe cafopue 
de,y devio entrar, como entra en todos los nombramientos de 
oficiales que paga la Fabrica. De quo infra tracabimus. 
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49 Pí^terea fe funda efle derecho en !a confirmación,o aproba 
cion, que por mayor parte de votos tiene el Cabildo en las no¬ 
minaciones del Teforero , a cuya cania en efta ocafion, yen to¬ 
das don Franciico de Caíaos , y fus anceceííores, an acudido al 
Cabildo a pedir la aprobación que es llano en efte cafo, y conf¬ 
ea de los autos preíentados: porque en elcafo de lapriuacion referido^ 
por la anima razón que tiene aprobación y cóñrmacion, fe de¬ 
vio debolvei al confirmante y aprobante , la poceftad de nom¬ 
brar , mirabihtér Abb. in cap. i. num. to. de ck&ion el rnifmo 
Panoranc. in did.cap.cum incunclis. §.Clenci. num < 5 . ibi.in 
hxc verba: fedfipat fias conf$rendi } eltgendi,pr^fentand^ *z>elccrfirwd- 
di expeclat adinferiorem cura Eptfiopum, ftfi capitulum puta Ablatem, 
Arcbidiaconuwy'velpropofiíitm tune fioprtuatopropter negligenttam^el 
deliBum deuolaitur potfias ad ptoximum [upenorew , ut tn Clcwitntir.a 
unte* de fuplenda neglígentiaipotefias tamen wfittuendi, <vel eltgendi, fea 
prójtntandi deuoluitur ad tlíuw, cjuthabetpotfiatém corfirmandi.roet wf 
Utucndi Itcet alias non (¡i ¡uperior: pone éxemplum (dize) capitulum ali - 
cuius Ecchfia habet ehgere potepas corfirmanái Jpttlat ture fpcttalt ad 
Abbatem, <¿r non adproxmum fupertorewídem dic cumpatronus ne 
gltgit prdfentare,-velprstfentat tndtgnum^uta tile díbet fuplerc, qui babet 
pateflatem confirmandi (jut* cenfetur fuperior quoad benefictum lien non f¡t 
fupertor quoadperfanas eUgenttum , & de hoc éflglofafingularts in d. Cíe - 
tnettna tínica. Ño fe puede dar lugar mas exprefifo en favor del Ca 
bildo,pues le toca la faculcad de aprobar, y el oficio eíí á fujeto 
en todas fus cargas a fu dilpofició,como lo dize el Eftatuto pie- 
fencado,q habla del Teforero; la elección fue hecha en incapaz, 
e indigno, la perfona del Teforero es fubdito,o no lo fea,del Ca 
bildo,por el rnifmo cafo que al Cabildo le pertenece la aproba • 
cion, le toca el nombramiento en cafo de privación: ita Rebuf. 
inpraxi íup.num. 18. 

50 Ponderofe a la villa, el fingular text. in c. venerabilede elec- 
tione, donde tocando al Romano Pontífice la confirmación, y 
aprobación de la elección de Emperador 5 y propuefta perfona 
no digna, reconociendo quepor tocarle la aprobación, le per¬ 
tenecía examinar los defetos de el propuefloy elegido, e(l enm 
regulartter , ¿r generahter obferuatum^ut ad eum exarmnatioperfon*per 
tweatadcjuem manastmpofitto expeclar. dtze el Pontífice, efiado ele 
gido Federico,perfona indignadel Imperio,por demerites pro 
prios, depuefto por Inocencio 4. en el Concilio Lugdbéenfi 

perjuro. 


perjuro, por aver contra fu proprio juramento querido ufurpar 
el Rey no ;defco amigado poraverpublicamente ido contra la 
lalglefia Romana : y íiendopropuefto Othon,con menor nu¬ 
mero de votos le nombro por Emperador; y dizelnocécio III.. 
autor de aquel texto, queeílonofuepor los votos de los Elec¬ 
tores , ni por via de confilmación, o reprobación de Federico 
eledto por mayor parte, ibi. non tampropter¡ludia eltgcntitim,(¡uam 
prcpter menta elefforü, fino por via de nominación y elección pro 
ptia, g j Nos migue, dizeia Cabeca déla íglefia,wo« ducew, hocejiFe 
dtricum , (id rtítqmm reputamus, fg) nomwamus 7(egenj 3 itiJ¡ttui exigen¬ 
te: porque tocándole la aprobación, le tocó la nominación , ita 
Panormit. ibi.num.20. y con graves palabras efeuía el Pontífi¬ 
ce lo hecho por fu legado, q para ponei en concordias los Prin 
cipes Elc&oi.esdel Imperio, embió en aquella ocafion; hablan 
do pues del Legado,dize: Exercuit autem denunciaions cffiitumrfuta 
pérfonam Dutis etufdem mdignam ; perfonam 2{egis denuncia uit ido• 
neam. 

5 1 Bien ¿¡uñadamente fe puede dezir del Cabildo lo mfimo, 
pues poniendo en el Alear mayoría perfona del Sacerdote, que 
por tal, y por Colegial mas antiguo, y por virtuofo, entendido 
en las materias del oficio, deviofer elegido, y no admitiendo a 
los nombrados, incapazes, y no dignos, exercio el oficio que 
devio executar el Teforero,avifandole lo que devio hazer,y de¬ 
clarando lo que devio obrar, iufticia exigente, fin meterfe el Ca 
bildo en derecho ageno, obieccion que en aquel texto fe pufo 
al Legado Apoftoiico, de que en el eftá bien efcufado por la ati 
toridad Pontificia, y de que eñá libre el Cabildo,fin cjuela ma¬ 
licia, o el fentimiento fe Ja puedan poner» 

52 M as fuerca fe añade a elle difeurfo en nueflrocafo , en que 
en el Cabildo c ° n ñrmante concurre claver concedido, o per¬ 
mitido a la dignidad deTeforero, el derecho de nombrarSacrif 
tañes, y tenerlo la Dignidad por efte titulo, aunque por caula 
oneroía de averde afianzar lo que entrare en fu poder, y de Jos 

Sacriítanes, porque fe á de encender averio dado con las condi¬ 
ciones naturales del contrato, o conformándole con las difpofi 
ciones legales, l.quod fi noht, §. afsiduade daditio edi&o, me- 
lior cexcus in 1 . quiero.§.intcrIocatoré. fF. Iocati. 1 . heredes mei, 
§.cum ita ad treb. Antonin.de Amato,refol. io.Me« 

noch.de pnefumpe. lib. j.prief.28. num. z. 

De 


55 De q fe infiere, qtiendo difpoficion lega! q fe buelvael ñora 
branaiécoa la períona cj !c cócecíio ( uc iq diótis ituibus probadle 
fupra citatis, dio rrnfmo íerderyó el Cabildo en fi, aunq no lo 
exprefló: y he ado Harto, que en la coacdáioa , y ERatuto pufo 
mod'í, hoc Cíl» (¡m fipítdiejjeftr, ctimejjefer Saiadcte de : y la 

caula a (si final, como motiva de dar el derecho de nombrarle 
quilo repetir, y ao da? en cafo decontravencion, no nombran¬ 
do Sace?dote de Milla, porque no le dio nombramiéco en ocro 
cafo. 1 diwtam legeai. C.decoridiót. caula daca. i.dedi. §. íicjuis 
quafi- ítdecondid caula daca. Y fiendo condición, que el be¬ 
neficio recebido, le pierde quien impugna la voluntad del que 
le dio. i 2.1.poíi legación. §.qui principale,de his quibus, ut in- 
dignis,d.cap graciunde poftulacionePraelatoruro, quandotan 
repetidamente contravino el fefarero al ERatuto, y voluntad 
de los e fíat oyentes, fe quitó el beneficio que por el fe le dava,y 
fe bolvio al Cabildo,como antiguo dueño de la elección. 

54 Vade, no conílando expreílamence por ERatuto, que en ca 
foque eligidle incapaz, o indigno, febolviefie el derecho de no 
braral reiorero, o cautelándole efto por cxpreíTa condicion,ca 
mo lo efiá en los nombramientos que haze el Chantre,a quien 
toca nombrar algunas Becas de dichos Colegiales, y las Veyn- 
tenas de la igleiia de Sevilla en fu turno, con cuya Dignidad a fi¬ 
fi eftá concordado: á de pertenecer, y pertenece al Cabildo, co¬ 
mo fino uviera el ERatuto referido, porque eRecafo no efiá 
comprehcndido en el, ni la Dignidad de Teforero eftá en pof* 
feísionde nombrar perfonas que no lean Sacerdotes de Milla 
no aviendo tira derecho adquerido,o prefcripto,que quanco cf 

tá pofleydo, glof in cap auditis,verb incemiptionédeprefcrip- 
tionibus, muicis citatis Salgad.parc.j, cap.io.nurn. ¿dnoeilá- 
do en poíiefsion de nombrar no Sacerdotes de Milla, ni en pof 
fefsion de que fe los aprueven fin la dicha calidad : y eRando el 
Cabildo en poífefsion y coRumbre de aprobar fulo Sacerdotes 
de deve pertenecer al Gabildoiure proprio primevo,por 
que el Eílatuto folo le podra obRar eo los calos que pertenecen 
al Teforero, como confia del, íed ficeR, que no le pertenece no 
brarquandopor avet nóbrado incapaz, perdió la nominación 
pro illa vice. Luego íure proprio, fin dependencia, ni limitado 
fe halla íolo nocniiudor el Cabildo quafi no cana pocior, quam 
iolus fit.arg.l.2.ffiqui pofsiores. 


De 


55 De tocio lo dicho fe ve con evidencia, que pertenece al Ca¬ 
bildo en eíte cafo, el nombramiento, o por derechode devolu¬ 
ción, o por la prerrogativa de confirmación y aprobación que 
tiene, o por derecho propiio,por no fer nueftro cafo comprehe 
dido en el Eftacuto, antes omiflb en el¿ o por derecho de buen 
govieino, como fe dirá en el punto íiguiente. 

PVNTO QVARTO. 

Onfiderados atenta y fanamente los fundamentos referi- 

dos en los puntos antecedentes, que fe an tratado para de¬ 
molí rar la juftificacion conque fe procedió, y conque en la jul- 
ticia principal íe difeurrio, es fácil la defenfa del Articulo de la 
fuerza, que le defiende por dos partes principales: la una admi¬ 
tiendo que fea adío extrajudicial las nominaciones que hazen 
los Cabildos: la otra, cafo que devan juzgarfe por judiciales, y 
ferio los procedimientos de los Cabildos, 1 c defiende no uvo,ni 
pudo aver iberia en el modo conque fe procedió. 

57 Pero antes de entrar en ellas delenfas fe advierte, q no avien 
doadmitido el Cabildo al nombrado por el Telorero, por a ver 
hecho elección en íi nula,como lo es la del incapaz, e indigno, 
nt fuñe iura vulgari3,quae id expreífeprobanc. 

58 Y teniendo can folidos fundamentos para juzgar que áper- 
dido pro illa vice, el derecho de nombrar, no procedió & deter¬ 
minar exprefla, y formalmente,que no le tocava al Teforero,ni 
tampoco a que cocava al Cabildo,fino folamente procedió a po 
ner perlona que firvieíTc por el tiempo de fu voluntad,dexando 
al Telorero lu derecho, para quelitigaífceíla duda de fi avia pee 
dido fu nominación, o ii avia de tocar al Cabildo, o file avian 
deadmitir a Pedro AíTencio, ante elIucz ordinario Eclefiaftico 
competence,para que allí fe declaraffe por lenccncia el derecho 
que cenia elCabildo: y porque la dilación que avia en efte cafo, 
y la porfía en no nombrar como convenia # infiíliendo en el no- 
bramiento hecho, caufava mucho daño y perjuyzio al fervicio 
del Airar mayor, fe voto fi fe pondria perfona que firviefíe la fa- 
criftia; y fallo que fe pulidle a Bartolomé González,por el tiern 
pode la voluntad del Cabildo, como délos autos capitulares 
prcíencados,confia. 

59 Vade, cfta determinación, y el poner a Bartolomé Gó^alez, 

f fac 


fue en todo adío extfájudicial, y de buen govíerno, en cafo per¬ 
mitido, y exequible,iin embargo de apelación. Que fea extraju 
dicial coda elección, o nombramiento, o poner a alguna perfo^ 
na en algún miniílerio, lo prueva ehexc. in cap. concertationi 
ibi. ut ah eUBtonibus pofhdattombus, & altjs qtnbtiiitbet éxtraiudictalf 
bus de appdlat.m 6, cap.conftitutio,cap. uccircade eledtione lib ¿ 
6. Docec Salgad.alijs cicacis,parc.2.cap.i3.num.2.Caftillolib 5. 
controverf.cap.8o n. 2. Flores de Mena, & alij, quos cicat Her- 
mofillain addit.ad. l.y.tic.^p 5. fol, mihi 266.0.39. 

60 Y que codo el procedimiento 4 y lo actuado por el Cabildo, 
aya (ido en modo extrajudicial, confia claramenre, porque ni á 
ávido forma de juyzio, deadtor,o reo, ni citación,o forma ver¬ 
dadera de proceffo, ni probanzas de tancas particulat idades co¬ 
mo le alegamy an incidido, y conferidofe en eftc cafo , fino fo- 
lamente lin figura de juyzio, el Cabildo (como aquientocava 
la aprobación, o confirmación) informó fu animo, pata admi¬ 
tir, o no admitirlos nombrados, y fin citación judicial fuy a, o 
de otraperfona afsi informado,no admitió,y trató de poner,co 
mo en efeto pulo a Bartolo mé Gó^alez, ufando del derecho de 
nombrarle, corno confirmador,y Cabildo^ quien ipfo iure>aü 
antes de tratar de la confirmación , o aprobación, le pertenecía 
tanquampriuato, el dicho derec ho de poner feruidor y facriftan, 
por las razones referidas en el punto precedcnte¿en todo lo qual 
folo livo procedimiento extrajudicial, utregularitef > lo fon to¬ 
dos los adtos que fe hazen en los nombramientos, elecciones,y 
provi (Iones, o fus aprobaciones, dodtc González reg. 8. glof 9,. 
denullicatibusnum.14.ubi non eíre de proceíTu proviíionisfcri 
bic/deque in eis dari atténtacareífe vero indicíales adtu%fi teífos 
fecipiancur aótor,& reusordine íudiciario comradicanc,vel fea 
tentia proferaturex Rota,& alijslate confirmac. 

61 Y fiendo codas las conferencias, y tratados que para acertar 
en cite caló fe ¡ hizieron en él Cabildo, encaminadáka íaftruirfe 
el Cabild¿> ; y a fu animoVen lo quedcvia hazer confoimea los 
eftatutos y autos capitulares que vio, no fe dize avér procedido 
judicialmente, Salgad, fopr.num.p.con otros que alega. Vnde 
fifi vicio deaténtado; o fuerza, pudo proceder al nombramien¬ 
to, fin determinar én formade jentencia, o juyzjo expieílame- 
te, fi le pertenecía, o no, lo que fedudava,pnes)eífo loaviade 
determinar él íoperior Eclefiaítico; Panorm. in cap* in Genefo 




jbi. fít ergo i[ia difcttftoper capitulan > (¡uoad ivformandum Mmurn capí- 
tulh ut fulfequatHr eleclio canomca t non autem utfenimia fer atur per at 
pituUm de cUtlmc . Y tue dotrinadelnnocencio in diéi cap.in 
Genefi, verf.quod in tantum. 

r j6z Y es llano,que losados, y procedimientos hechos por el Ca, 

bildp,de que fe á querellado la parce contraria, fon extrajudicia¬ 
les , porque no uvo conocimiento de caula con citación de to¬ 
dos los ínterefados en forma,pues lo eran BaicolomcGon^alez, 
y los demas colegiales Sac erdotes,llamados en virtud de a¿to ca 
pitular,a quienes peiteneciajy menos fe hizo informacióde nm 
chas cofas que alega el Teforero,que coníiflen en hechojoara lo 
qual le avian de hazeraéfos judiciales. Vnde,fiendo repugnácia 
por iér contuiio,que unos milmos actos fean judiciales,y extra 
judiciales,no fiendo judiciales por los defectos referidos, fe con 
ligue aver de fer extra judiciales ,uc videreeít ex bis quae fcribic 
Salgadofupra n.39.^ 40 & 41. 

gj Ex quibus fit,que la apelación interpuefta por el Teforero, y 
confortes,por íer de aótos extrajudiciales,aunque no la admitió 
rael Cabildo,)’ fin embargo nombrara, no la defiriendo, ni ad¬ 
mitiéndolo hiziera fuer^a,como tampoco atentara, porque el 
nombramiento^ poítura de Bartolomé González , vi ene en fu 
primera y original naturaleza de proviíion extra judicial, iin avec 
llegado a términos de judicial,por no aveife comentado juyzio 
formafhafta aver citación en forma ante juez competente, por- 
queantes todo es extrajudicial,Utcum multisdocet Salgado fu¬ 
pra n .8 3. e a ta nto gr a do,que la apeíacion i nterpueíta, y m ejora 
Tacada, ni lamiíma apelación prefentada ante el Supeuor Ecle- 
fi álfico de losados extrajodicial.es referidos,no forma jüizio, ni 
litis pendencia, para que fe llamen los aótos antecedentes a ella 
judiciales,ni la imíma apelación fe dizeaóto judicial, aun inti¬ 
mada, ut docec cum alijs Gratiano difeept.foren.dó.n.38,Salga¬ 
do fupra n. 47, 

64 Y las razones de fias do trinas fon, porque la apelación extra- 
judicial,que el 1 cid re r o interpulo de a¿to extra judicial, y de el 
Cabildo,que procedióexcrajudicialmece, no tiene fuerza de a- 
pelacion, lino de provocacion¿y citación, o monición paralici* 
gar,ode convención,o de manda,como lo enfeha con otros mu 
chos Salgado deprotcc. regia, partu. cap.2.n.i6ó.Graciano ubi 
proxime n. 292. idé Salgado¿.part.cap.i J.n. 29a, 8c 294, y %í¡s¡ 
¿i'jiB no 


no dcve,n? puede obrar los eferos que la apelación judicial áju* 
dice judiaalucr procedente intcrpoíita,como fon atentado,oa¬ 
gravio que funde remedio de fuerza,fino folamenceprcvenció, 
para que en juyzio ordinario anee juez competente, fe repare, y 
revoque la injufticia de la parce,a quien fe provoca por via de co 
nocimicnco judicial, no por el conocimiento excrajudicial de la 
fuerza, a que folo pertenece deshazer el agravio del juez a quo,y 
fu procedimiento judicial (en que excedió cxccutádo lo que no 
pudo,ni devio cxecutar judicialiter procedendo)no la injufticia 
o injuria que el particular, o el reo provocado hizo alias omnes 
caufe,en que con autoridad particular fe haze injufticia,o agra* 
vio por las perfonasquenofon juezes,uvicrande venir al Audie 
cia,y Tribunales feglares por via de fuerza,contra la ley real que 
las defiende,lo qual no fe puede, ni deve dezir. 

Exquo,bien líntio Inocencioin cap. i. de hisqu<£ fiunt ama 
iori partecapituli, a quien cica Salgado fupran. 22,8. quede no 
adenirirfe apelación de lo que el Cabildo por mayor parte decer 
mina,y executa fin embargo della, no ay fuerza, porque fon ac¬ 
tos excrajudkiales,provcidos excrajudicialméce, que an de revo- 
carfe por el remedio ordinario de la apelación, coram fuperi orc 
capicuii profecuta,y conforme a cfta doctrina que ííguc Azevc- 
documdcacisinaddit.ad Curiana pifanatnlib.a. cap.14. nu.ia. 
no a lugar la prccenfion de la parte del Tcforero. 

56 Y aunque U Real Audiencia de Sevilla, en ocafiones en que 
fe an traydo por via de fuerza algunos decretos, y a&os capicu- 
laies.á juzgado pora&osy procedimiécoscxtrajudicialcs, extra 
judicialiter proveydos losdelCabildo de Scvilla,y en otras los á 
juzgado por judiciales, declarando hazer,onohazcrfuer$ael 
Cabiidojen el cafo preféte parece es forcofo aver de leguir el pri 
mer modo de juzgarlos por cxtrajudiciales,porque por 1er efpc- 
cial en nueftro cafo,que eftá declarado por derecho fer atfto ex-> 
trajudiciald.c.cocertacioni de ele&ione in C.y ferextrajudicial 
procedimiento el del Cabildo,como cftá probado, lo qual á cef 
fado,y podido ceflar en otras determinaciones capiculares, en q 
las materias fobre que fe determinó noaníido cxtrajudiciales, 
ni calificadas por tales,ni de elecciones,o nombramientos, co* 
mola deftecafo,y es eficaz prueva del intento del Cabildo,quc 
el feria materia a£to excrajudicial; y el conocimiento tabico, na 
da lugar a la fuerza. 


I? 

óS Bien aflcgurada defenfa es la fobrcdicha, que por bien fabida 
y frequentadaenlaReal Audiencia, y fusEñrados, no fe toco 
en el informe a la vifta deiosautos, pornocanfar coa lo que fe 
a repetido otras vczcs:pcro juzgando por judicial,y judicialmen 
te proveydo lo adtuado por el Cabildo, tiene feguros fúndame 
tos,y verdaderasdefenfas ío determinado,y proveydo,para que 
no aya ávido fuerza. 

69 Lo primero, porque fundando en devolución lapoteftadde 
nombrar el Cabildo, y fin aver precedido cótroverliaen figura, 
y orden de juyzio, pudiera execucar fin embargo de apelación, 
cap. 2. verf.& niíi. ibi.e* tune ubi luceat appellatme remota m etfdem 
ordware reflores. Defuplenda negligent. Pndat. textos generala 
ter loqueas inómnibus beneficijs, in cap. íi vero, ibi. fas tibí fit 
appellatme remota m eademperfonam wftituere , iun&is verbis eiufdé 
• textos, ibi. & pro controucrfia laicorum ínter fe difceptantinn pro rege- 
tur t deiurepatronatus, que ponderaremos en el quinto pun¬ 
to, cap. dilecto ibi. eleEiionem de tpfe fatlam [Mato appsllatto - 
msobftaculo confirwstts. Facic textus in cap. ne pro delecto de elec- 
tione. ibi. is <z/ero ad cjuemfuerit deuohftapotsflas, Denmpre ocuits ha* 
bcnsnondtferat : 3 c ibi. Canoniceprouiderej con otros que junta Sal- 
.gado,p.3.cap.íi. num. 31. cura feqq; 
yo Y para que la dotrina y refolucion deños capítulos mas cla¬ 
ramente fe conozca pruevan el intento,fe aduierten dos cofas: la 
primera,que aunque hablan en devolución, o fuplemento, en 
cafo de negligencia; lo mefmo á lugar quando la devolución, o 
íuplemenco á lugar por delicio, conviene a faber, por elegir in¬ 
capaz, porque eítos dos cafos tienen una rnifma diípoficion,af- 
íi para la pena (ucdidtum eñ fupra) como para la devolución, y 
execucionde nombramiento fin embargo d$ apelación , ut pa-^ 
iimPanormfti. cn ios lugares citados, Salgad.fup. cap.11.num 2. 
ibi.0¿ wghgentjam pnuidendi mira terminum ature fíat utum ><vei ob 
■aiujuas eaufas e Q wduttas, hablando de la devolución, 
y 1 La fegunda, que aunque hablan en iglefias parrochiaIes,y en 
favor de íu rcíidenciay fervicio, porque no carezcan del, diado 
mucho tiepo vacas fi fe cfperara al fin de las apelaciones; lo ani¬ 
mo fe á de dezir en todo minifterio y oficio Ecleliañico, que re 
quiere fervicio, y alsiítenciá de fu iníticucion, per ea, qu.x dixi- 
mus en el fegundo punto, en que probamos que la devolución, 
y privación pro una vice, tiene lugar en todo ifcfkió Ecleliañico 

G y feglac 


y feglar,y porque la identidad de razón > y de caufa es la mifma, 
y aísi deve aver la mifma regla,y difpoficion,argumento l.illud, 
ffad l.aquiIiam,adeo uccomprehédere dicatur noftrum cafum 
enfu difpoíícion,quia ubieft eademracio,eademdiciturefíelex 
comprehenííve,non excenfive, l.illud, Cod. defacrofan¿tis Ec- 
clefijs, l.hisfolis, ibi,fatis ecíam caute putamus, Cod.de revocá- 
disdonat.TiraqucloinI.fi unquam, verbo libercis,nu. 45. Cod.’ 
eodem,Surdo decif 276.0.8. 

72 Quod eciatn a maioritace rationis probatur,porque en los be 
neficios limpies,donde no fe hallare refidencia,o fervicio preci- 
fo, fiendo confiante la devolución, no fe haze fuerza executádo 
íin deferir a la apelación,etiam quando fe procedió judicialmé- 
te,utprobat,y figue Salgado j.p.capai.a n.^.cum fequentibus. 
Luego en el oficio donde ay perjuyzio en el minifterio de el Al- 
tar,y fe falta al culto di vino,a fortiori fe dirá no fe haze fuerza en 
cxecutar fin embargo de la apelación. 

73 Ex quolequitur,que ajuftaadofeadequadamente a nueftro 
intento y cafólas razones porqueel nombramiento hechoen 
fuerza de devolución, fe puede y deve execucar fin embargo de 
apelación, fin hazer fuerza: la primera,la falta que fe haze al mi¬ 
nifterio,que confifte en tantas ceremonias,y funciones, como 
confia del Ceremonial Romano,y Reglas prefencadas.que fon 
por codo el año inumerables,y de mucha decencia,y autoridad^ 
lo qual no admite dilación,por fer minifterio cotidiano,y publi 
co,y afsi fe á de execucar,y no ay fuerza en execucar, l.fín. ibi: Si 
res dilationemnonrecipiat, non per mitiiur apelare ,S.dcape\lztJCci¡>kn 
disj.confticutiones, ff.de apelacionibus,l.fin.Cod.quorum apel. 
non recipiantur,donde fe deniega la apelación al deudor publi¬ 
co,ibi: ElpMtcarum cbmaditatum } &. ibi: E^emeonfhteriteJJepMicü 
debitorem apelationis beneficiar» denegetur. Y no ay duda,que dando- 
fe ala dignidad deTeforero el nombramiento deSacriftanes 
mayores limitadamente en Sacerdotes,es deudor de la elección 
y nombramiento neceífaria, no librementej.unum ex familia* 
<i.fide Uk\dia¿b\:WonemmfacfáltasneceJ]art< 6 ele£lmisp?oprulibera 
litan í benefiimmefl. lutruro, §.cum quidam,ibi: Impofítanccefiitate 
dandijS.de rebus dubijs,d.§ fi de falcidia/ibi: qui qttodreliquit otnni 
no redueredebuit‘,y por ellos Molina deHifpanorum lib. 2. 0.5.0. 
51.Como campocoesdubicable,que es deudor dederccho,y co 
modidad publica, perteneciendole el poner miniftroque lirva 


£4 

en el Alcarria ias publicumin facriSí&Sacerdctibusconfiflic 
1 .1 § .huios íludij, ff.de iufiitia,& iure. Ni tampoco ay.duda cjue 
la deuda fea notoria,y la obligación necefíaria,y en cierro y limi 
tado genero de perfonas,ut in primo articulo probabimus, y q 
la reconoció afsi, no folo porq en ei Cabildo confclsó devia nó- 
brar Sacerdote,fino porque no admitido el nombramiento pri¬ 
mero por los defectos ya referidos,no cócradixo, ni apeldantes 
con(indo,y nombró de nuevojcircunftancias quehazen llana la 
diipoíicion de la ley fin. corum appell. non recipiantur en nuef- 
tro calo. 

74 En otra razón tabien fe funda el fer exequible el nombrárme¬ 
te hecho por via de devolución,y esel poco perjuyzio que con- 
lideró elderecho fe feguia al que pro una vice pierde laíaculcad 
de nombrar,que por fer poco íe reputa por ninguno,no folo poc 
las reglas de derecho,que lo poco lo reputa por nada, 1 quamvis 
íf.de condit.óc demonftr.l i. §. pro inde de aedilitio adicto, cap, 
coram dilecto 24.de officio delegati.Tiraquel crad.de rebus exi 
guis, verliculo 8. pag.53. fino también porque en elecciones, y 
nombramientos iure devoluco hechos, fe reputa por poco per¬ 
juyzio,© ninguno,diófco cap. 2.ibi: Quod ex bocnullum patroms pr ¿ 
jitdtctum wpo(terumgetieretur, cap. cum procer de iure patronatos, 
doceccum García,Salgadofupra j.part.cap.n.n.48. y afsi, para 
h devolución en efte cafo baila ciencia, y noticia interpretativa 
del defe&o del nombrado,o de la vacante, para que valga eí nó- 
bramienco hecho por el Cabildo, García de beneficijs, lo.part* 
cap.2.n ^.potqueel perjuyzioes poco, quedándole el nombra 
miento perpetuo a don Francifco de Cafauzen adelante. 

75 . No es meaos a propofico la tercera razón, que el que por de¬ 
volución nombra, es fubrogado en lugar del pri mero nombra,- 
dor, y afsi á de fuceder coalas calidades que competían al pri¬ 
mero que perdió el derecho de nombrar, y efto no folo por las 
reglas quod fubrogarus reciñere debet qualitaces quae ineranc ei 
incoius locura íubrogacur, ut pluribus arguit Salgado fupra a 
14.&: in terminis nominationis, Selva de beneficijs,3.p.q.49. fi¬ 
no por lapieciffa naturalezadela devolución, que entra con las 
mil mas cargas,y prerrogativas intrinfecas, y extrinfecas que per 
cenecian al 1 ubrogado a quo debolvicur,Gabedo decifsione 52. 
n 4-Lara de capell.Iib.a.cap. 10.0.27. ^em Cabedo de patrona- 
tu regias coronas cap.22.n.3. 


7 6 Ex qno fie,que de! mifmo modo queavicndo nombrado l ie 
el Teíorero conforme a eítatuco, no fuera apelable fu nombra- 
miéco,para efeco de hazer fuerza en nombrar, o poner miniftra 
fi tuviera poceítad para poner al nombrado,y por feraóto extra- 
judicial;íi con efeco le puliera,aunque apelara un incereffado co 
moBarcolome González, y los demas Sacerdotes que an fido 
Colegiales,lo fon.porque fu apelación folo tuviera fuerza de ci¬ 
tación,o con vención,y por efta,o por las razones delta fegunda 
de fe nía, no retardara la exccucion: Afsi quando pufo el Cabildo 
aBarcolome Goncalez,perfonalcgicima del gremio déla Igle- 
íia,Presbítero Colegial,digno,y hábil enlas noticias del minütc 
rio,la apelación no áde impedir la execucion, y fin admicitfefe 
devia executar, porque fucede, ofefubrogaenlugarde el pri¬ 
mer nombrador. 

77 , Y concurriendo con lo actuado por el Cabildo, la razón de 
buen govierno,que cóíiítio en dar miniítro que íirviefle: endac 
falida a controveríia que por diferencia de pareceres amenazava 
diferencias en las voluntades,quando el intéto del Teforero,por 
nuevo,y no conforme a efhtutos ; no mirava a lo mejor,ni aun a 
lo decente,ni arguya mucho cuydado, y atención al culto di vi¬ 
no,y minifteno en que fe devia poner lo mas digno, y no lo in¬ 
capaz,y nodigaojyatendiendoaquelanegligencia dedonFrá 
cilco de Cafauz en no conformarle conlo que avia íido coftu- 
bre,y la por fia en no ajuítarfe a lo que elCabildo 1 c pedia, y que¬ 
ría por judo,pues llegandofe a votar,tuvo jp. votos Bartolomé 
Goncalez,y uno Pedro AfTeníio, y que de la permiíion del Ca¬ 
bildo ufava maI,pudiendo aver nombrado en fegudo lugar, per 
fonadigna,y capaz, reconoció porindevido fu procedimiento, 
por injuíla fu apelación, quando eítava el Cabildo tratando de 
la obíervancia de lus eílatutos,y leyes,y eítava efperádo fu con¬ 
formidad, argurn. oprimí cent;¡ni. ex confeníu, §. eum,ibi: 
Enm fu cognouit edtBumperewptcmm fecundum ordwts caufam diclü 
piacutt non reBeprouocajji cum m cfyóteftatefiieritante diemprtjhtutum 
pro tníwnaltrcfpondenterr/,aiit defenfnmediftt denunciationem rumptrt , 
l.fin.ibi \ftem ft <jwd i x ¿d¡£lo perpetuo dtcermiturfí de appel.recipie- 
dis. V afsi pudo nombrando capaz, antes que determínate elCa 
bi!do,no dar lugar a eíte pleyto,y por no lo aver hecho non rec- 
teprovocaflepUcuit. 

78 Vltimo fe confirma lopropueflo con el modo pra&icocon 

que 



que el Cabildo fe uvo antes de la apelaciorí^íncerpaeíla, y def- 
puesdella,puesnoconítadelosaucos ayaexecutada eldecrcco 
deponer a JBatcolome Goncalez en la forma C|uefe decerminó:y 
menos confía de ios ancos la execucion delaucbde ínterin, pro- 
veydo a la petición de apelación dada por el febrero, aunque 
co n fí a de 1 as de cer m i nac íohés,per o (au nque cQ o ft a ra, y fe ad mi 
tafer eíto anfi)d Cabildo no exeeucó lo que acordó, pues acor¬ 
dando fe pufieífe a Bartolomé González abfolMtamente, fin fe- 
íalar cer minora fu voluntadlo ef auto ultimo proveyendo fas 
bre la apelación díze: .1 ■yX 

jjp Mandaron que fe de traslado ele dichapeticiona ti Licenciada 

jBanofomé González,, y ue e(lá firuisndo la faenfiaen el Altar ''<•* 
mayor,y ijne (inper)ttyzÍQ de las par tes por quinto fguiendefe ■ 
las apelaciones ihterpuefías fe hiciera macha falta, y perjuy^jo i > * 
al fanieto del Altar mayor firua ti ditho^amlddú^ 
por el tiempo dé la rvalmtdddd Cabddo , y hafla ¡que en todas *n -A 
infancias fe fenezca efe pleytoiy en guanta a la apelación fe oye , ¡ p 

■ f y.’y en'/¡mista htmten lugar de. derecho, t. r ¿ 

Y porque del tenor y fuerza.defíe auto fe tratará en el punto fí* 
gnienrejQ.Qrniciin.os aquí,evitando la repetición, y baile de? 
¿ir, que íino ay fuerza dondeno ay ? a aójeteme execucion del 
auto de que fe apeló, aunque fea injuílo¿ y la ay quando feexe- 
cuta no íiendo exequible la fentenciaio^detéfininacion, utfcti- 
vit Seflede inliibit.cap.B,§.i num.4¿Salgado de procedí. i.p. cap. 

6 n 24.in(ÍnuatZeyall cpmuáes contra comunes,q.897.0.902. 
no ie puede entender averiaén nueflxQcab,eh que.no fe execu- 
tó lo que fe ¿Je¿ei mina,fino fojamence fe proveyólo que al cieña 
po que fe interponía la apelación, no ..ohílame. tiUá¿peicnite el de 
recho,o por vía de incenm, o de buen govierno , pues íiendo el 
auto de poner a Bartolomé. González abfolutd, el auto de inte- 
rim,fue íolo por las in franelas de la apelación, autos di verlos, ef- 
te pcrmitido,y no apelable, ni apelado, pues no á apelado del el 
feforero de nuevo, quod neceflarium foret,£ el auto fuera ape¬ 
lable,ex praxi cradita a Salgado íupran. 65. y el primero no exe- 
cutado con cfeto,uc inf.dicenius. 

80 Y fi con no aver execucado conefetopor via de execucion lo 
determinado, fe-admitióla apelación expreflamentc con pa¬ 
labras: f ,y enguanto humen lugar de derecho , fe ligue no a y fuer- 
aporque no ay denegación de apelación,y porque donde fe ad 
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jpite con la palabr á/t>y en qitmo ¿referida, no la ay,Salgado ubi 
proxime n.64. Como tampocoay atentado, ut cum.Marantfy 
Felino,Dedo,$ocino,& alijs docet Rolando confil.77,n»i8.BaI 
do in l.a2dicá,yeríitetn dubitaturmpS. Cod.de cdendo. 

Si De codo lo dicho en efle articulo le faca con deajonílracion* 
que íiguieado e]primer mododedefenfapor aótosexcrajudicia 
les los del Cabildero ay fuerza, y fe deve remitir a juez que de* 
va conocer,porqueta apelación no es apelación, ni tiene fuerza 
de tal, y falca el requinto de la ley Real 3 6. tic. 5.1ibé^.recopil.ibií 
Quexandofe que no Je otorga la apelación, EiibUTfipor d confiare que ¡i 
apelación e(íd legítimamenteweerpuefla>mic halla el requifito de co\ 
nocinaiento, ibi: En las caufas de que conozcan. Vnde, la apelación 
delTeforeio ferá.demanda,y accionaos provocados reosen fue¬ 
ro judicial Ecleíiafiico,donde podra litigar don Francifco deCa 
fauz,y Pedro Ailencio con fu nombramiento, y el Cabildo de¬ 
fenderá loque á actuado,fugetos a la confirmación,o revocado 
que hiziereelfuperiar. 

8 1 Y por las mifmas razón es fé configue no venir efte pleyco co 

mo a de venir,ni en eftado,harta que ante el fuperior Ecleíiaftí- 
cb,de ambas partes aya conocimiento, o determinación que dé 
lugar al íemedio^y.qucrella por via de fuerza. 

'••5XJ0Uibri'ra>p YEal v -'i . v ; • 
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^?*Cabildo,y defendido por los que figuen fu caufa: los fundamen 
tos fon unos en la caufa principal, otros en el articulo de fuerza* 
•y a todos fe (atisfaze endle quinto punto. 

ObieJho prima. 

Primero fundamento es,que el Teforero no eftá necefsitado 
a nombrar Sacerdote de Mifía,porque la palabra, fí pudiere fer de- 
ruer fer de Mijfa , no lainduze,antes conoca libertad/porque el 
verbo pudiere Riendo tiempo del verbo polfum poceft, dize libre 
alvedrio¿no necefsidad. 

84 R efpondefe a cfta objeción , fin lo dicho en el punta prime- 
ro,quces verdad,que el \cxbo pote^o potuent,.que concfpon.dQ z 
la palabra/W/er¿,dize libertad en toda difpoficion, íi fulamente 
le hallare en ellas,fin eftar junto a otro que induzga necefsidad, 
o no citando en oracion,o materia en que ay necefsidad precif* 
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fa,o t caufariva,porque en tales eafo.sdize, y importa necefsidad, 
ijhfto cap.i.uc Ecqlefiaftica beneficia, debemts\* 
g, 41 ¿M^>V b¿ ,^í«/( i dcft }/7< d$ker& inftmi, pcfihuwo.s y ff de iibe- 
& po fthp m. is, conotr o s.sexeas,infimíos cjue lo pruevan, y en 
«jlcafa del eíbscuto ella la palabra dem^r, que iaduze preciffa 
neqeísidadá ut procer innúmera iur$c.omprcbaocia ,,doce:cexc. 
quí cauiíaii non poreft in 1.12. tic. 16 .patita 6, ibi, devele autr en 
¿«íir^nqtac.Efcobarde'raciotin.Gap > 6.n.22.docec^ddi,tipP;anor 
gitanoiacap, i.de dolo,6c cótiimacia,verbo necefsicatcra,nu* 
xiipe,eftajndo cqpulative coAro lo eílá ep el eftatuco. , 

*5 Pero aunque la objeción contraria es verdadera en el verbo 
poteft per fefu.mpco,#nueíha ceípuelia es cierta en el verbo debst 
ion do con el.verbp/w?/?, ningún texto fe traerá, que prueve.lo 
animo de ja pala pr a pediere fer> p u c iba imperíonalmence,porque 
ay grande diierepcia de la palabra puiievp jO puede, dirigida a per- 
jo,na^hoceíUi pidiere FraaeifoQiob puede Pedro.o no dirigida 
a p e r í o n a x íi no 1 * q.p e r j o n a I m e n ce p r o n up c i a d a, i d e ft, (ípudiere fer, 
quiaimpeií.onaliijasdeciaracurexkqq.Bald. ín i. edica, n.20. in 
iqp e c i c i o pe. Pad pan 4, <C o d fl e ^ d e n do, Barí. in l.competic, §.m 
fumma,fl.qu,od ; yi auccjaniJ^4at^i/| 1 liego, § Jabeo; n. 3. ff de 
rebus credicis. Y cambien ay grande diferencia fi ella pueíta por 
^ja,(|e condicipp f o,pQ,porque, quaado non dirigicur expreffe ad 
p^rppain>.nodi^eii^ef ? c^ í p 3 j'bicrip/fipo.dize J concjngepciade 
ÍÍPI,• íino,cafu¿|, de 
modo Síi^llHflPZ^ÑPÁ mperío^almeare'prqnuciada, quiere de- 
2ir,íi p vi ere,Sacerdotes de Mida, y fueren pofsibles wrerum rotu¬ 
ra, devan íei nombrados de Mifláiy lino los uviere,no aya obliga 
eionde nombrarlQSjno empero que pueda el Teíorerono nom 
brarlos aviendplps, porque no fe encamina la palabra/wafore, 4 
lu per!ona,íino aj íer,o npjferdel cafo de que habla el eftatüto.y 
la palabra y vctbo.faw, effot, pueílo en las condiciones, denota 
contingencia de cafo que puede fer,y no ferjy la dicción (i, indil 
ce condición , cuya natoraksM es, que exiüiendo la condición, 
aya neceísidaden la dilpobcion a que fe pufo, coma íinoiivic- 
ra pueítofe condición en.eiprincipio,roelioi deiure texc.inl fer- 
VLi,§.(i titius hei esjibi: Sed fiémtent conditto da a pur<e furit, l.íi pupi 
llus,§.i.de condit.iniHc.l.quide inoficio^ffdeinoíiciofoíteíta 
meneo. Y 4 la palabra//, fea de condiciones llano, Luego aviédo 
inrerum natma ; Saccidotes de Miffa,conque fepuriíiqup,lac q- 



dicion, la difpoficicn fiempre es pura, y fléctíTaria, como fino fe 
uviera puefto^ni u viera la palabra ¿«raer,fino otra,como fi dixera, 
fean de M jifa,porque ex vi exifientís condicionis, feinduxera la 
necefsidad de la ley fiacutaria,y en fuerca de la palabra fean, qu& 
fignihca lo mifmo que deven ferj.quicum alio de regulis iuris* 
ubi Dccio¿démodo qiíe podemos dezir ay necefsidad porlapa- 
febraWítfrjy por la palabra/ir, queentrambas lainduzcri. 

26 Demasddo qualdezirtios,q Tiendo lo principal déla difpofi^ 
c i Ó dvrr&fi at u tó j y fu cócexco la palabra de»¿rfirydódecB& el pie 
cepco,que es el efeco y virtud de la ley 5 lás demás condiciona¬ 
les, y aceflbíias,y elexpreflarlopofsiblelolo fue añadir lo qucca 
citamence fe entendia, hoc cft, tiendo pofsible, o pediendo fer,. 
porque la ley fiempre es de pofsibili, y laexprcfsion deloque t* 
citamente le encendió,nihil operacur, 1 .3. ff delegar, 1J.3. C.de fi 
deiuíforibus,Fufaría delübftit q.249 Grat.difcepc 738. n.4.gl. 
in c fignificafti,verbo conditione in medio de ele&ione. Y aisi 
fiempre es pura, y coadívaladifpoficiondcl eílacnto. 

87 También fe refponde, que eftan tan lexos de íignificar liber¬ 
tad las palabras referidas,que antes inducen monición,) 1 perfua 
cion a la obligación que fe impone por la palabra deuer fer , quia 
verba condicionis cciam potefiativadnducunc monicionemad 
rem precepcam, en tanto grado que no fe dio nombramiento a 
la dignidad de Teforero a fino fuélle en Sacerdote de Mifla,y para 
ello es amonedado por la palabra pertenece } yppudiere fer 
texcus in l.muco,§.fed fi conditione,ubi nota verba,ibi: Hancatt~ 
tem adieolionem quam prffídes promneiarum famnt tutorem doft fatis 
dedent mrcofiditmem m (e hdbere, fed ad tnonit'mem non aliter tutelant 
en omití (jímmfi fatis dederit boc t(l (dize el texto) non aliter ei pettre^s 
permt'edvm tjudmfi rcmfxluam fore cauerit>\>ot el qual dixo alli Bar¬ 
tulo,que la condición expreífo^^^ ley,o juez de lo que tacita- 
mente le entiende, inducen monición, no condiciona Buen tex¬ 
to es efte(fiquiíieramos valernos, de que no tiene dado fianzas 
el Teíorcro de fu oficio, para que aun fin las caufas defia ocafió, 
no le permita el Cabildo que nombre, non aliter eipereit permiten- 
dum (¡uamfi rem faloam fore cauent, pues el eflacuto le obliga a afia 
<^ar,y la Igleíia goza de privilegio de menor, y fe le dio la cufio- 
día de lo preciólo delia con eflacondicion ) pero folo nos apro¬ 
vechamos del texto para probar que la palabra (¡pudiere fer, co¬ 
cióla palabra/z/im dcderit^UQ es palabra de condición potefta- 


t¡va,no cafual, induce amonedación de la obligado preciffade 
nombrar Sacerdote de Mifía, pudla en el cita tuto , no libertad 
dé lo contrario : ni nos valemos de la ponderación qoefé podía 
hazer cala palabra non ahur fúbfaktiftafkü d.§.íubcQdiuonc,quc 
1 en el eftacuco; cambien cfta embebida,y ínbinceled-a.* 

Sumida okidlio. v. .n ! 

;gg El fegundo fundamento esoponer, que el Ceremonial Ro- 

L ' ¿nanoáácftá guardado^lobfeívadoenEfpaña/ni enli Jglefia 

de Sevilla en muchas colas. 

Adíe fundamento,o>óbiccion ferefponde,queel Ceremo- 
nial Romanó fe de ve guardar.y-cumplit,coma ley Éclefiaftica, 
en todas las Igleíias donde no ti vi ere coít umbre antigua, y coa 
ttaiia a lo que drfpone por íus reglas: y a laobfervancia deltas 
puedetvo'óm pelee los Prelados xa fnsDbifpados, y Ar^obiípa- 
dos. íta Barbotain fuá noviisimá colectáneadeciísionum ,im* 
preía año de 16^4.verbo ceremontale por ellas patabi as; Ceremo 
nialts átiet 3 Sacia rítuuru 

congregatio 4 Maij 1 6iq.Sc 1 p.Maij anno 1614* Et ibi: Item cere 
Momditdtfpofa^ ormnno feruan facere m Cathe- 

drAÍhí acra ricuum Congregatícni y.Decemb.añci 165 2. Ecfacra 
ricuum Congregado itv una Paceníi a ía.deEebiero de 1 6qq. 

£o Ex qúo fie,que avieíído coftumbre can antigua,y immemo, 
dalenla fantalglcfia de Sevilla r delo mifmoqtie¡ el Ceremo¬ 
nial Romano diípone, no folo fe a de obfervar el Ceremonial, 
pero la coft ubre, y eftacuco fe-hallan cohrmados, quia ceremo» 
niale noncolhc ftacucum in Eccleíialaudabiliter incroduclum, 
y las loables coftumbres las preíerva. Y íiendo llano, quepor 
el a¿to capicular de 619. ella confentido, ibi; Conforme al Ceremo - 
fj$al2{omano t \ib. 1 .cap.d.noay quedadardefuadmiíion enquá 
to a la regla de nueíiro cafo,afsi en la Metropolitana de Sevilla, 
como en las Cachedrales dedos Reynos; y elnoeftar iecebido 
en ellaparte,lo avia de probar el Teíbrero,que no baila alegar¬ 
lo,porque el Cabildo tiene por fi,ademas de la notoriedad de el 
hecho,y el a ¿lo capitular que anii lo prueba, la prefumpeion de 
derecho,en que fe prefume recibida toda ley, o eftacuco, fino fe 
prueba lo contrario por quien alega no eftar recibido.Seraphin* 

decifsione Rotre 155. nu.2. Mancicadetacitis,6c ambiguis con* 

venc.lib.5.titj3-n.42.Ciracian*difcepr.foren(i 559.no.y7. quid* 
quid antea reíblyem Roe. per Moed. decidí. de conli cornuni- 
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ter iam reprobata,y no I L í probado el Teforero hada agora, au; 
que fe vale defte fundamento, que íi confiftiera en el toda fu de 
fenfa 7 bien fe conociera quan poca fuera: y fi iníifte en negarnos 
o la coftumbre referida en el a¿to capiculado la obfervancia del 
Ceremoniafeneftecafo,no vendrá en eftado efte pleyto,falcaa 
dolé efta prueba,como la de otras muchas cofas. 

Ohtcclio tenia. 

De lo qualTale refpuefta concluyente a una tacita obieccion 
que fe á opuefto,que los nombramientos, aun deimmcmorial 
tiempo, á liminc fundationis,cn que fe funda la jufciciadel Ca- 
bildo,fon facultativos, exquibus,no fe prueba la coftumbre,ue 
coníuluic,Suido coniil.127n.82.in fine. 

Porque fe refponde concluyentemente, quelos aálos mere 
facultativos,y voluntarios,no inducen ni coftumbre,ni preferip 
cion por fi folosjpero losadlos,y nombramiécos uniformes,de 
que el Cabildo íe vale, y prueba, y fon notorios defde la funda¬ 
ción de la Igleíia,y eftatuco, no fon facultativos, porque prece¬ 
dió el precepto del efcatuco,como caufa, y titulo previo de la o-, 
bligacion de nombrar íiempre Sacerdote de Milla, y antes for¬ 
maron una obfervancia conforme a la difpoficion del eftatuco, 
y afsi fueron, y fe cteven entenderadtos neceífarios, no meiadi- 
beitatis.Menoch.de pr(efumpt.lib,6.pracfumpt.67. Belcramino 
inaddic.Gregorij XV.decif.162. n.25. Y concurriendo con efta 
prefumpcion,y previa caufa de obligación, can largo tiempo co 
Uniformidad de adtos, y nombramientos, excluyele la prcfua-í 
cion de fer facultativos,Card.Seraph.decif2i2.n.2.Ripa in cap,' 
cumEccleíiafurrina,n.55.decaufapoflcíf docetglofainl. quí¬ 
dam mulier de reivendicat. Felino in cap.cum M.Ferrarienfis n* 
7.de conítit. Y lo que mas es, que efeando, como fe efeá tratan¬ 
do de favor del cuíco di vino,y fu férvido, no fea de entender,ni 
dezir fer materia facultativa, fino preciíía y neccíTaria la en que 
fediípone,yexecucaenfumayorymas decente férvido, Roca 
mirabilicer,part.i.in recencioribus deciÍ47o.n.7¡n fin. 

^ ^ Concurre con lo dicho la acquiefcencia, y conformidad de 
don Francifco Cafauz,pues en fubordinacion defta verdad, def 
pues del ano de 619. á nombrado Sacerdotes de Milla al tiem- 
po de fus nombramientos, cuyo confentimienco y acquiefcen¬ 
cia con el largo tiempo en que en el de fus anteceífores fe obfer- 
vó el eftatuco,prueba aver fido afsi confentimiento de fus ante- 
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ceíTorcs, paraefeto dequelcobfte, ynoptiedareclamar;Mar- 
qüefanodecommiff.com. i. foí. mihi, 1125;. Gracianodifeepc. 
^74.n.i4.cumalijs. 

ObieBío quarta. 

£4 Opone don Francifco de Cafauzotro fundamento que entie 
dees lamayordefenfade fuprecenfion, y es el que menos fuer¬ 
za hazc, diziendo tiene en íu favor una concordia tomada con 
eiCabildoen26.de Noviembre delañode6$6. referida en el 
principio defta informació, que no fe repite aqui a la letra por 
evitar prolixidad , en que acordó el Cabildo, y le obligó a que 
los nombramientos de Sacriftanes mayores,y menores,fuellen 
en Colegiales aduales,o que lo uvieífen fidodel Colegio de S. 
Iíidro,y ie dio la provi (ion de tres becas:y á compulfado para a- 
poyar fu preceníion,una confticucion de dichoCoIegio,en que 
le difpone, que los Colegiales del, con licencia del Cabildo, fe 
puedan ordenar hada orden de Evangelio¿w¿*¿ no podran (dize la 
confoxtucion) ordenar fe de Sacer dotes ,haflaque tengan alguna promfion 
de las que el Cabildo dde darles para faltr del Colegio, &c. Y laca una 
ílacion.que íiáde nombrar íiempre Sacerdotesde Mida, ñopo 
dra nombrado no devera nombrar Colegiales. 

95 Y la fegunda ilación es,quefiedo alternativas las palabrasdel 
decreto, es elección fuya nombrar, o adual Colegial, o el que 
lo aya íido, y qué configuiencemence cumple con nombrar Co 
legial adual,aunque no fea Sacerdote,ni de Mida. 

9 6 Refpondefc al parecer con evidencia, que en el ado capi¬ 
tular fe trata de Sacriftias mayores, y menores: y délas dos 
fe lupone ay regla que no pueda fer Sacerdotes,y de las dos ma¬ 
yores la ay,de que preciffamente lo ayan de fer : y aísi permitió, 
y decretó el Cabildo,conforme a fus reglas, y eftatutos, que las^ 
dos ayan de fer para Colegiales aduales que no pueden fer Sa¬ 
cerdotes, y las otras dos para los que ayan íido Colegiales, que 
eítosíaliendo del Colegio, como fe fupone, premiados por el 
Cabildo,en los premios,y proviliones que á de darles, los coníi 
dero ya ordenados de Mida, abiles para las Sacriftias mayores, 
fin aver derogado,que no pudo, ni el eftatuto in limine funda- 
tionis,ni el adode 619. ni el Ceremonial Romano, de que no 
hizo mención el ado capitular de 636. como devio, y fe dirá 
luego. 

97 Fundafe efto en reglas, y principios de derecho, porque una 
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difpofjcion,o-oración que corriprehcnde diferentes cofas, efpe- 
des,o individuos,los determina paíiíormemente,y.a cada uno* 
fegun laigualdad^onformidad, y jufiicia que le pcrtencce^'ul- 
gare axioma iurisquoddifpofitia relpiciens plura terrninabilia 
paiiformiter determinar pro ut natura cuiuívis determinabilis 
adíi)iccic,cap.cum diledusde confuec.cap.oiim,cxliterisdecea 
íibusdíimCod.defencentijs.&inrerlocüt.Gaílreníisinl.quica 
heredi,.§. qui diídetas ,in j. nod.de vulgari, Iaífon I. fi miles, 
§.decefti;n tydk reiudicaca ubi eleganter. V a viendole de entea 
der todadiípoficion.o eftatuto general, fegun la naturaleza,y ca 
lidadesdela cofa de que fe tratad.de officio procurac.Ca? 
faris, tradic Ay mon cení 186.0.5. Y que lo que fe decretó,o pac 
tuó , devia fer conforme a losefiatutosdequenofe hazia mea 
don,ni derogado n,quia agentes,&con¿:rahentes femper céícn 
tur fe conformare ílatütis lucí ubi contrahitúr. Seraphino Rotae 
Romanaedecífaó^.n, 15.y có lacoAumbrel.qnodli noiic. §.af 
fidua,ft.dededilitio andido. Menoc.de prefumpc.pra?f, jS.-n-p, Y 
en todo cafo, con la difpoficion com un de derecho, 1. li dúo 3 8. 
ffdeacquirendahered.Gutier.prad.lib.^.q yo^ap-fiemprede 
terminó el Cabildo en conformidad de la determinado que ad 
mina la cofa de que fe tratava,y conforme al eftatuto de que te¬ 
nia ciencia cierta,y conforme al Cerempríial Romano, y cófot 
roe ala coftumbie que fabia eraevidente,refiriendo fingula fia 
gulis, hoc efi, quelos Sacriflanes mayores los uvieífede nom¬ 
brar Sacerdotes,y los menores no Sacerdotes j los mayores que 
livieflen fido Colegialesjlos menores, quefueífen aduales, co¬ 
rno le comento a obfervar,y execucar luego por permifion de el 
Cabildo en la Sacriítia menor que fedio aAntoniode Roxas, 
Colegial adual, como confia del tefiimonio prefencado en el 
pro ce lio, la qualobfervantia ftacim fubfecuta,declaró la difpofi 
cion hecha. Ay mon confioi.n.j.Baldoconf 245.0.2.1^.3. Ma- 
tica de tacitis,&ambiguis,!ib.2.t¡t.i.n.5. de que a los Colegia¬ 
les aduales fe elegidle para Sacriftanes menores, y a los que lo 
avian fido para las mayores,ficndo de Miífa. 

Obicflto qu'¡nt¿u. 

98 Ni nos obfia la alternativa puerta en el ado capitular de el 
año de 63 6 ííbi:Colégiales queadualmcvtslofean,o que lo ayavfido^a 
que funda fer elección del Teforero elegir Sacerdote que ay a fi¬ 
do Colegid oaftual Colegial,que no puedefer de Miña,por 

la 


la regla de que ¡n alternativis debicoris eíl deslio, y que cum¬ 
ple nurpbiando a uno de luscomprehendidos en los dos cafes 
del acto capicular. 

99 Poique fe refponde , que la alternativa, 0, quando fe halla en 
claufula, odiipeficion que mita a favor, o beneficio de alguna 
perfona,a quien fe da derecho alguno,como ai que hazemos a- 
creedor,o beneficiamos con alguna comodidad, no obra eieció 
en favor del que fe obliga, fino de la perfona a quien fe haze el 
beneficio,y en cuyo favor le forma la difpoficion,! lucio.ff.de le 
gatis 2.1.fi ica difl rahacur, ff.de concrahenda empe. prebat Bal ín 
l.fin.n 5. Cod.de petit he.edit.ibfi'Naw w alternattua [emper efl eUc 
tto eim m tutus fauorem altematiopomtur, Alfinio de execucione,§.y 
cap,2Ó8.cum alijscicans a Gracianodifcepc.foreníi 338.0-12. 

100 Y que fe puíieífe coda la claufula del a¿to capicularen favor 
del Cabildo,} 7 de los Colegiales,es evidetepor lus palabras, ibi: 
Que oLhgandvfe el feñor Teforeroy quedando de acuerdoparafiempreja - 
mas, de nombrar todas las <vezes que atacaren las dosSatnfhas mayores, 
y las dos menores,en Colegiales y <kc. Donde fe pandera la palabra r.o~ 
brar, en cuya virtud le puede compeler el Cabildo a que nóbre, 
poique fe le adquirió efl'a obligación, y que nombre conforme 
alodiípueflopor eílatucos, a quibusnon eít recefum,porque 
no fe hizo mención del efiatuto,ni de la coflübre,ni de la ley co 
mu del Ceremonial Romano,y afsi fue alternativa exigédi,auc 
ad exigedum, q induzela elección en favor de los inte; tífades a 
quienes fe adquirió derecho,no enfavor del deudor déla eleceió. 

101 Pero aunque eíhivieramos en términos de alternativa, que 

diera elección al deudor,y lo fuera de la elección el Teforero,no 
tuviera en nueítró cafo elección , porqne la regla referida iupo- 
ne términos abijes,hoc eí^queay^o pueda aver elección,y eíta 
ñola ay, ni puedeaver quando la materia fobre que cae laelec- 
ció no es polsible,o por 1er impofsible de hecho, o de derecho, 
que entonces,no tanto por la alternativa, quanto por la impofsi 
bilidad del cafo,o prohibición del derecho,que haze impofsible 
de derecho lo que ptohibe, no tiene elección el deudor, o eiec* 
tor, y eftá necefsitado al eftremo que queda pofsible,y jufto, 
probattext. in 1 huiufmodi, §.ílichum, íí.delegacis i.l.qui con- 
cubinarn,§,qui quatuor, ff.de legatis 3. meliortext.inI.fi tibiop- 
tio,§ 1) ex ¡\b\\S¡uedua reliÜ&fint,fmabimtio dua(olumfut' 

n/»f,ffdeoptionelegaca. Comofi, v.g. uno fe oblígale a dar un 
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libro,o vafo de oro,o un cáliz confagrado,o una cofa propria, á 
hombre libre , o otra cofa cuyo comercio prohíbe el derecho; 
quien negara que la obligación queda firme en el vafo,o libro, 
y en la cofa propria,o haca,no en la tofpe.o impoísible^porquc 
de otro modo quedara en voluntad del deudor el develo no de¬ 
ver, porq eligiera la cofa que no pudo dar, y fobre que río pudo 
caer obligación, conforme a la ley, ucdixit Caftienfisinl. non 
utiqj n. 5-fF.de eo quod certo loco. 

202 Exquo fic,queeftandoen fu fuerza el eftatuto,y el Ceremo 
nial,y lacofiübre,fuerapadodecofainjufta, nopofsible, pues 
conforme a ellos ádeelegiren las mayores Sacriftias Sacerdo* 
tes de Milla,fi por la palabra,», alternad va, quedara libertad de 
nombrar de otro modo fin conformarfe con el eftatuto a que 
fe contravenía. Y no fe deviendo creer que el Cabildo, ni el Te- 
forero quiíieró hazeraóto nulo,l.quoties, fi.de rebusdubijs,Me~ 
noch.prefumpt.5 r.n.15. Y no pudiendofubfiftir íin fer confor¬ 
me al eftatuto, fe deve entender fe decretó,y concordó en la for¬ 
ma que defendemos : y quefueafsi no á ávido duda, hafta que 
fueinftado donFrancifcode Calauza nombrara Diegode Ca 
brera,y Pedro AíTeníio,contra lo notorio q eítava encendiendo. 

203 Ex quo fequicur,que no fe bolvio al Telorero el nombrarme 
to por caufa de ignorancia, o buena fé, o por aver hecho lo que 
le pudo tocar para elegir bien,ex texc.in d.cap.fi eleólio de cleóh' 
]ib.6.& alijs^no folo por lo que emos refeudo in 2.pun<fto, de q 
fe dize faber el defeóto del nombrado indigno,o incapaz,quien 
le nombra,y que no puede alegar ignorancia elele&or que no- 
bra indigno,porque devio faber fu obligación,y la aptitud de el 
nombrado,l.qui cumalio deregul.iuris,ubi loquens de ele&o- 
rejcadocet Albericus in rubrica eode cic«n.<E & facit texc. 
in 1 medicorum,ibi:Cm¿ deprobitatemorum, ft)ptritia artiseligant, 
ff. de decretis abordine faciendis, fino porque fu ignorancia no 
feefeufa, ut dicit ipfe Albericus fupra, & ind.l. medicorum; y 
porque en la pena de privación pro una vice, baña ciencia pre- 
fumpca,o interpretativa,uc ex García ,de alijs ibi diximus. 

304 Y por otra razón, porque aviendo elegido bien,o mal, fiedo 
nominador EcIefiaftico,no puede variar, ni elegir a otro, quia 
funólus eft officio fuo, cap.cum Ínter cap. publicato de eleótio- 
ne,y en las prefentaciones,cap.cum autem in fine de ¿ure patro* 
natus,porlas razones que juco Lambertino2.p* 2.1ib.q 7 princ, 

artic. 


ai tic i fiendo abominable en los Ecleíiaílicos la variacion,Cle- 
rnenr.cum illufioderenunciauoncj y en términos del que por 
permitían de Cabildo le pertenece nombrar,y nombró incapaz 
cjuod iít íunótusothcio luo fciibit Albericus in í.fiquis in ius n. 
jo. ff. ííquis in ius vocatus non ient» De donde fe faca , que don 
Francilcode Cafauzya no es parte para íeguir eíte pleyto, y los 
nombrados íijlos quaies no an apelado,y por cita razón no vie- 
nederecha mente,ni eomoá de venir efte pleyto,ni nos obítará 
la ley eü qui certarü,§.cü puré, l.ferví eleótione. ft.deverb. obl. 
l.qui per falutem, ft.de iurernrádo; conque fepruebaque el que 
nombró,oa quien toca nombiar por cótrado,puede variar.por 
que demás de que pi oceden,quoties,fe elegió fin dolo,y có bue 
na fé,y enla elección de cofas in quibus,no fe da acquificion de 
derecho,como fe dá en las perlonas que fe eligen a algún minif 
terio,adhuc, fe entienden dichos textos, utin eie&ione rerum 
non líceac plus quam femel variare, ut notavic Molina de Hifpa 
norum,lib-2.cap 4.n.54.Tiraquel.in fbobes,§.hoc fermone \i* 
mitac.15.de verb.íignific* 

ObieBio fe reta. 

105 Opone también la parte contraria,que en proceder el Cabit 
do cuuib a procedido,le á quitado fu derecho, y defpojadode 
fu poffeísion,y añade, que lin conocimiento de canfa, como lo 
ponderó fu Abogado en la viítadefte pleyto. 

ioó Kefpóndefe con loqueemos dicho arriba, que quedando 
como queda el Telorero,y lu dignidad para adelánte, con elde-^ 
recho'y pofldsion de nombrar,no lele á quitado derecho,ni pof 
feísionalguna, porque nofedize hazerfele perjuyzio, quando 
por íu culpa le prejudicó,hac vice,en fu derecho, y el derecho, y 
poffefsion que tiene para adelante de nombrar, no libre fino li¬ 
mitada, y necesariamente a Sacerdotes de Miífa 5 no eítá per¬ 
turbado,ni perjudicado,antes introduzido pleyto en la propric - 
dad y derecho,como lo eítá.el aver pueíto el Cabildo peifona c¡ 
iírva pendiente el pley to,a prefervado el derecho,y poilcfsiomq 
puede litigar,y conleguir en el fin déla controvertía venciendo, 
como también el Cabildo la fnya in cafu viÓtoriac,reprefentan- 
do el fervrdor a la perfona y parte que veciere en la caufa, fin per 
juy zio del que tuviere derecho,cap.confulcacionibus de jure par 
tronatuSjíbi: Cum ex boc ei c¡ttt de me debet bahere nullum inpofterunt 
prmduiügmrttHr . Et in fine.ibi f<vero nwpofsMat federedeíatur 


ijjepatro'micum mu effcipoterit al eadem Ecclcfía remouerV. 

107 Y menos fe le quita elección alguna, limitándole lafuya a 
nombrar Sacerdotes de MiíTa,y eftando el eftatuto del Colegio 
(q prohíbe a los Colegiales aduales fer de Milla en fu fuerza > y 
el decreto q llaman cócordia, de que aya de fer aduano que aya 
íido Colegial permanente) porqueparaconíervarlederechodc 
elegir^aha tenga elección en Sacerdotes de uno el que quifie- 
re, pues es cenei elección aunque lea neceffaria ,y reitringrdaa 
cierto genero de peifonas,aviédo muchas del generoso efpecie. 

GbieElio fepttrna. 

108 Menos fe puede dezir que le an defpojado, porque fi por cul 
pa y caula luya fe á impedido ella vez enla facultad de elegir,no 
dicicur fpoliatus, íi por fu hecho cayó de el ufo de fu poffelsion, 
cap,accepta,cap.folicit£ de reftit ípoliarouim.Ludovifio decil. 
•15.n.2.Seraphino decil.Rotas 120. n.2.5c^Sj. a 1. Puteo,& alij 
plures relati a Lüdovifio ubi proxime. Demas de lo qual, el Te- 
forero no á intentado remedio dedcfpojoen todos (uspedimié 
tos,como dellos confia,ni aquí ay virio del,pues folo ac^vut, ca 
rece del uloy exerciciode nombrar,que le quitó elderecho, no 
el Cabiidoqueniodelfuyo. Yjuftarnentefeniega lapoífcfsio 
que fupone, y no á verificado en los autos , pues la á de probac 
eípecifica y individualméte,en cafo de que aya nombrado pee 
joña fin fer de Milla,y que fe la ayan admitido. Y porque avié- 
do leyes canónicas,que en nueftro cafo le prohíbe ufar de fu de¬ 
recho por averíe perdido,hac vice, no fe cófidera pofleedor para 
efeto de dezirfc defpojado.Bereco cóíi,2i. n. 3. Menoch.de recup. 
remed. 15^.340.43 J* 

109 Y a lo que fe dize no uvo conocimiento de caufa,dezimos,q 
lino le uvo pleno, y judicial, en elfo mifmo emos fundado que 
no alagar por agora el remedio de la fuerza, por aver (ido todo 
extrajudiciafipero baila aver ávido el conocimiento informati¬ 
vo que íeefiila en el Cabildo para fus determinaciones ordina* 
rias/egun el qual fe decretan,y executan cofas mayores,fin em¬ 
bargo de contradiciones, reclamaciones, o apelaciones,deque 
refuita,que deviendo los Tribunales en que fe conoce por via de 
fuerza para determinar fi la ay,o no la ay,atender al eftilo,orden 
de proceder,y alus eftacucos,y coftumbres particulares del Tri¬ 
bunal del jueza quo, ut docet Scacia de appellq.20.0.7. & l0, & 
co cicato cum alijs, Salgadoparc.i.§.j.n. io.ii. 5 c 12. Se devecó- 
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feflar áfido fuficience el procedimiento, y conocimiento que 
11 vo pata efeto de que por fu falta no aya lugar la Fuerza,y para c¡ 
lo determinado y execuudo permanezca fin ella. 

Qbteího cci&ua. 

lio También opone la patee contraria , que el decreto capitular 
de que Fe á queieÍlado,Íue nulo y atetado, por ayer Fido deipues 
delaapdaciomnterpuefta,y pendientedla, o dentro del termi¬ 
no eri que pudo apelar,mayormente no aviédofe irritado,o de¬ 
clarado pornullo elnombramiento hecho por don Francifco 
Cafauz,y traxofe para efto el capiculo confideravimus de de ¿fe. 
cuya concluíion es,que la elección hecha deípues de la apelado 
contra eftacucosde una Igleíia/y fin eftar anulada otra primera 
decuon,es nulla,y atentada. 

tu Reípondefe a efte Fundamento,y texto,que en todo cofirma 
y aprueba lo hecho por d Cabildo; lo primero, porque el auto 
capitular de poner a Bartolomé González, Fue antes de laapela- 
cion,como de los autos confia, y en aquel texto fue defpues de 
ia apelación interpuefta,para que no fe hizieííc elección,y el au¬ 
to capicular, y el deinrenrn fueron conforme a efiatuco ,y de. 
recho común, y en aquel texco , igualmente ponderó el Ponr 
tifiee el aver fido la elección contra efiatuco, que aver fido def- 
pues de la apelación para irritarla, ut ibis Patetpop apelaúonem ad 
dos interpofuam,^} contra tenortmpriutleoiotum Ecclcfi<t. Cuya razón 
ceííaen nueftrocafo, Lofegundo,qucfeirritóla elcccióallí por 
via de conocimiento judicial Ecleíiafiico corana fuperiore, no 
por otro remedio,porqnela2pelacionfueextrajudicial,y ladee 
cion etiam pofiapelationem,nofue milla, aunque devio reva- 
caríe por fer contra privilegios de aquella Iglefia/y noaviendo- 
le anulado otra primera elección. íca Abbas explica , y enriende " 
aquel texto notab.i ibi: < Not<r t &teñe mente quoáeleffiofafta po(la* 
pellationem extraiadicialem > non e/i ipfo ture nulla , ftd <vemt irritan - 
da fi appetlatiofuii legitima. «Ex ibi 3 ¿/tntehge (]uod appellatio finí in - 
ttrpoftia aparte. Y habla el texto de Cabildo en-que unos capicula 
res avian apelado de querer proceder los otros a cierta elección. 
Y el no eftar irritado el nombramiento del Xeforcro, no obfta 
al procedimiento valido delOabildo,porque fue nulloel prime 
ro,por las caufas ya referidas en tantas partes, ut in cerminis do- 
lcí Lambertinusdeiurepatr.lib,2.i,part.ó.q.princ.arc,7,n.r. ibi: 
Vel elefttts ejl wUgtbtks po[l ¡¡.lef. in capMdttts de útil me } & aU - 

U bh 


hi. Ni impidió el fegundo hecho por el Cabildo, Lamber. ibid. 

iiz Y confirma fer valido lo actuado por elCabildolos fingu- 
lares textos canónicos en el capiculo confticutis de appell. don¬ 
de poft appellacionem valió el nombramiento^ en cernamos de 
nominación,hecha iure devoluco,defpues de la apelaciones dif 
poficion del cap.fin.de fuplenda negligétiapradacorurn,porque 
haíla cjut fe difpuxey conozca plenamente ante juez Eclefiaiti- 
co fuperior,del derecho del Cabildo,y del que perdió el Tefore- 
ro,fiendo la duda principal y prejudicial, fi cieñe nombramien¬ 
to^ no,de que refuirará fi fue legitima, o no fu apelación, q le 
á de litigar allí Jo a&uado por el Cabildo á de permanecer, y el 
acuerdo capicular,fegun los textos referidos,y el miímocap.co 
íideravimus,como lo enfeñan los que efcnven fobre cite texto. 

ii j Vnde,no tiendo el decreto de Ínterin, ni defpues de la apela¬ 
ción , porque de el etiam cáquam a gravamine futuro no apeló: 
ni contra la apelación, porque no fe vulneró, ni perjudicó en lo 
de que fe apelava,que era de avernombrado, y aver execucado, 
refpeto de que la execucion efeciva que oy dura, no fue execu- 
cion de,lo acordado, 6c perconfequens, ni contra la apelación, 
ut ftatim dicemus,fe ligue no uvo atentado,ni fuerza. 

Obicttio nona* 

ll4 . VItimo,fe opone,que el decreto rcferido quefuerefpueíta a 
Ja petición que dio don Francifco de Cafauz, es muy prejudi¬ 
cial,y que no fe pudo hazer, y que no es auto de interina, y qua 
dolo fea, que no fe devio proveer,ni exccutar, y que le cocava a 
fu dignidad el nombramiento de interim,para lo qual fe vale de 
un capiculo de las reglas del Ceremonial, que fe le da en cafas, 
en que no pueden aísiílir los miniitros referidos al férvido de el 
Alear. 

115 Refpondefeferaucodeinterim, puestienetiempo,y termi¬ 
no, hada el qual durará fu efeco, que es durante las initancias de 
eftepleyto,y no mas, aíimilicud delauco deinterim ufado en 
Eípaña,de que trató Gobb.lib.i prad.cap.i 6.en quanto a fu du 
ración, y caufa, pues en aquel dura fu poífefsion mientras dura 
la controverfia,y fu caufa es el evitar difeordías entre los litigan - 
tes,no en quanto al rcquifico, que aquel pide poífeer tépore mo- 
tx litis,y el de que hablamos no la requiere,fino folamente le ha 
ze por eyitar efcandalos,y^onfervar el derecho,, y cauta publica 
del férvido de las Iglefias;y focorrer a caufa que no admite dila- 
,.7"i d " ÓOlh 
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cion, antes co ella padece daño;'eI qual no es apelable,como no 
lóesel del interim. Füdandoíe nueftrodecreto enbuengovier 
no,y adminiítracion, ut probatur argumento cext. in cap. cum 
•vos &MQnór/2osde officio oráwarij,'] lo prueban los textos que traxi- 
irnos en el punto quarto,en que fundamos, que fin embargo de 
'apelación íure ordinacionis,puede el jueza quo,nombrat perfo 
*-nas que íii van durante las apelaciones, y elle remedio es natu¬ 
ral en nueftro cafo,ucadvertic,gloiaind.cap.cum vos. verb.eco 
nomos, ibi,vel malum preíencant. 

ij 6 Y toda fu equidad cunlifte en q con el fe aciéde a la utilidad 
délas Igleíias,y leí vicio de iu cuíco,unnd. cap. cum vosibi: £c** 
diftarumuithumm expenden,cuyi detenía y execucion coca a quie 
lagovierna,docecglof. di¿t. verb.íeconomos in fine,a cuya can 
fa los nombramientos de períonasque las firven,y afsiften, no 
fe impiden por las apelacidne$,ni fe haze fuerza en no admitir¬ 
las,como del coadjutor puefto al beneficiado ignórate,o impe¬ 
dido, docet cum alijs Salgado part.}.cap.2.n 47. V deleconomo 
puefto en vacante de beneficio mientras fe provee,o litiga en el 
n. 5 ó.ex Ttid.feíf.24. cap. i S. de reformar. Se ex motu propio Pi) 
V.refoluic.SaIgado,ibi n. .56. Y en codo miniilerio y culto di vi¬ 
no,Scacia de apel.q. 17.lib 2Ó.n. lO.Salgado parr.2.cap« 15.0.64.’ 

117 Viera quod,le prueban fer de buen govierno,porque eftecó 
íifte,en que knegiígencia, o malicia del que dilató nombrar, o 
no nombtó como devia,fin oyrle fu apelación íaltiaijquanto al 
^efeco lulpeníivo,no lleve fruto de fu culg^texc.in cap.i.ibi: 
priorctmmit mahetofidiflulemt de appellat.y en que fin perjuizio 
d el d e r tí c ho de .parte s ,a n t es prefeivaodole le compongan las di- 
fetenciasjy tengan íálida los pleytos có acuerdos provisionales, 
y dé buen govierno,ut in I.i. §.1. ibL ^omunc^uam d ^volúntatepa^ 
iris recedit pr&tar , Se ibi, Et magts eft ut wterdum td deíeatfacere, ff. 
ubi pupilus íeducari debec l.r.§Xed,óc (i ibi ^Magts ejlcorfolendühis 
ijtitbusmaiuspemuLummtedttur, ff.de carbonianojunóta 1.j.§ fum 
macin.ff eodém,y ocrosmuchosíimiles que podíamos traer,en 
qíDC pendienceacontroverfiasie eílatuyeron remedios de equi¬ 
dad y buen gpviérnQíCap.íicuc, ibifw eifdevn ordiñare reclores nota.^ 
mirium ordwére, que denota acción de govierno: y la palabra íi- 
güiente,ibi,g»/ eis nouermtpteejje^prodejje ita tamen } ut ex hotnid* 
Líi putroMs prmdttw wtfpfltr um genere tur de fuplenda negligentia prela - 
torum, con los demás textos referidos que aquino repetimos, 
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que hablan con la mifma palabra; 

118 Pero no dexaremos paliar en íílencio c! ad vertir queeneflc 
calo íe verifica bien fer acto de govieino tambien,porqueelCa 
bildo es adminillradoi de las rencas de la fabrica de la Tanca Igle 
lia,y ellos oficios fe pagan con eilasjundejqueadminiflrador di 
ligence omitiera el poner perfona que lirviera/y de que adminif 
trador medianamente cuydadofo uviera quexa,íigallando en 
Utilidad de lo que adminiftra, lo confervara? 

up Ni obíla la regla prcfencada, en que funda le toca nombra¬ 
miento de incerim,porque habla en cafo de aufencias, y enfer¬ 
medades de Sacri flanes que eílan firviendo nombrados ya, pe¬ 
ro no en nudlrocafo.qnefeáde regular conforme a la obferva 
cia,y cotlumbre de la Iglefiajegun la qual á pertenecido, y per¬ 
tenece al Dean y Cabildo delia poner quien firva en el Ínterin, 
como lo á hecho íiemprc que íe á ofrecido ocafion en elle, y o- 
tros oficios, y miniílerios: y fi ay falta por impedimento de la 
perfona que íirve(quando no ay cofa en contrario efláblecida) 
al Dean en nombre del Cabildo. 

120 Ex quibus ómnibus,íiendo confiante verdad que devio no- 
brarfe Sacerdote de MiíTaadual, y que efta obligación la Tupo 
real y verdaderamente don Francifcodc Cafauz,cuya decía baf 
tara eneíle cafo fer interpretativa,como eftá dicho, y q no pudo 
ni devio ignorar fu obligación, ni los dcfc&os de ios nóbrados; 
máxime quando vitiolam in litera, de vcricatc fidem bapcifi. 
matisconfcatabeoe^e prefentacam, utex aótis confcac,ib¡: 
Deftafe de baptifmo comprobada queprefenio } y que porlo referido per 
dio el derecho de nombrar por efta vez,y fe adquirió alCabildo 
como confirmante^ aprobante ¡ure devolutionis,a quié como 
acreedor defea elección,aun le coca por negligencia de don Fran 
cifco de Cafauz deudor defea elección,ut per 1 .1. & alia vulgaria 
iura,C.de foluc.DD.probác,fe figuc y pruebaclaraméce,qaísi en 
la jufiieia principal defcacócroveríia,y fu determinación, como 
en el procedimiento y fu orden,el Cabildo precedió ajuftadamc 
te fin agravio,o injufcicia,o fuerza, en que confiado en la aten¬ 
ción conque la A udiencu,y v.m. mira fus caufas,y las favorece, 
efpera fe declarará no la a ver hecho, o que clic pleyco no vino 
derechamente,ni en efeado, Salvóle. 

Dott.D, Antonio daño 
Añas o 



